OKRESNY
URAD
SENEC odbor starostlivosti 0 zivotné prostredie

usek posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
Hurbanova 21. 903 01 Senec

OU-SC-0S57P-2019/010221-Gu
Senec, 04.11.2019

ROZHODNUTIE
VYDANE V ZISTOVACOM KONANI

Okresny urad Senec, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, ako prislusny orgéan Statnej
spravy podla § 1 ods. 1 pism. ¢) a § 5 ods. 1 zakona ¢. 525/2003 Z. z. o0 §tatnej sprave
starostlivosti 0 zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich
predpisov Vv spojeni s § 53 ods. 1 pism. ¢) a § 56 pism. b) zakona ¢. 24/2006 Z. z. 0 posudzovani
vplyvov na zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich
predpisov (d’alej len ,,zdkon*), rozhodol podla § 29, ods. 2 na zaklade zameru navrhovanej
¢innosti ,,Sklad zdahradného nabytku a sklad vina s vyrobnou ¢innost’ou“, predlozeného
navrhovatelom Ing. Miroslav Fondrk, Pestovatel'ska 1082/36, 900 44 Tomasov, V zastupeni
spolo¢nostou ISH Stavby, s.r.o., Bezru¢ova 1470/10, 940 01 Nové Zamky po vykonani
zistovacieho konania o posudzovani navrhovanej Cinnosti podla § 29 zakona a zdkona C.
71/1967 Zb. 0 spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov takto:

Navrhovana ¢innost’ ,,Sklad zahradného nabytku a sklad vina s vyrobnou ¢innost’ou*
uvedend v predloZzenom zamere, ktorej navrhovatelom je Ing. Miroslav Fondrk, Pestovatel'ské
1082/36, 900 44 Tomasov

sa nebude posudzovat

podla zdkona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni
niektorych zékonov v zneni neskorsich predpisov.

Pre eliminovanie alebo zmiernenie vplyvov navrhovanej &innosti na Zivotné prostredie
sa urcuju tieto podmienky:

» Preukazat' sulad navrhovanej Cinnosti s prisluSnymi tzemnoplanovacimi dokumentaciami
platnymi pre dotknuté uzemie.

» Pri izemnom a stavebnom konani je potrebné zohladnit’ poziadavky civilnej ochrany
obyvatel'stva podla:

o Zakona NR SR ¢. 42/1994 Z.z. o civilnej ochrane obyvatel'stva v zneni neskorsSich
predpisov,

o Vyhlasky MV SR ¢&. 532/2006 Z.z. o podrobnostiach na zabezpecenie stavebno-
technickych poziadaviek a technickych podmienok zariadeni civilnej ochrany,

o Vyhlasky MV SR ¢. 388/2006 Z.z. o podrobnostiach na zabezpecovanie technickych
a prevadzkovych podmienok informac¢ného systému civilnej ochrany.
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Je potrebné postupovat’ v zmysle STN 83 7010 Ochrana prirody — oSetrovanie, udrziavanie
a ochrana stromovej vegetacie, bod 4.1 pri stavebnych pracach sa drevina chrani cela (koruna,
kmen, korefiova sustava) pred poskodenim. Pri pouzivani stavebnych mechanizmov, nastrojov
a pomocok sa musi dbat’ na minimalizaciu poskodenia drevin.

V pripade vznikajucich hroznovych vyliskov a kvasni¢nych kalov pri procese vyroby vina
nejde o odpad, ale o vedl'ajsi produkt. Pri likvidacii tychto vedlajSich produktov je vinar
( vtomto pripade navrhovatel') povinny riadit’ sa ustanoveniami zakona ¢. 313/2009 Z.z.
0 vinohradnictve a vinarstve v zneni neskorSich predpisov ahlavne vyhlasky MP SR
¢. 350/2009 Z.z., ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia zakona ¢. 313/2009 Z.z.

Ziadame overit’ vypodet potrebného poétu parkovacich miest v stlade s aktualnym znenim
prislusnej normy STN 73 6110.

Zabezpecit’ ochranu existujicej zelene, a to pocas vystavby a aj prevadzky stavby.

Dbat o ochranu podzemnych a povrchovych vod a zabranit neziaducemu uniku
nebezpecnych latok do pody, podzemnych a povrchovych vod.

Dodrziavat' ustanovenia zdkona ¢. 364/2004 Z. z. o vodach a o zmene zdkona SNR
¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov (vodny zdkon) a postupovat’
podl'a Ramcovej smernice o vode ¢. 2000/60/ES.

PoZadujeme, aby sa zamer prispOsobil okolitej vegetécii a environmentéalnej diverzite.

Hydraulickym vypoctom preukézat’ dostato¢nt kapacitu a u¢innost’ kanalizacie a ostatnych
vodnych stavieb.

Realizaciou zdmeru nenarusit’ existujice odtokové pomery v izemi.

V ramci navrhovanej ¢innosti dosledne dodrziavat' poziadavky vyplyvajice zo zakona
¢. 79/2015 Z. z. o odpadoch a o zmene a doplneni niektorych zadkonov v zneni neskorSich
predpisov, ako aj ostatnych vSeobecne zavdznych pravnych predpisov v oblasti odpadového
hospodarstva.

Zaoberat sa  vSetkymi pripomienkami dotknutej verejnosti k navrhovanej c¢innosti
a opodstatnen¢ poziadavky, ktoré maju oporu v zékone, zohl'adnit’ v dokumentacii stavby pre
uzemné a stavebné konanie a pri povol'ovani ¢innosti podl'a osobitnych predpisov.

Dotknutd verejnost’ uvedend v §24 zakona o posudzovani vplyvov disponuje pravami
definovanymi v sulade s § 24 ods. 2 tohto zékona.

Dodrzat a realizovat’ vSetky opatrenia navrhnuté v IV ¢asti zameru — IV.10 Opatrenia
na zmiernenie nepriaznivych vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie.

V dalSom stupni projektovej dokumenticie je potrebné postupovat’ v sulade

s ustanoveniami zakona ¢. 355/2007 Z. z. o ochrane, podpore a rozvoji verejné¢ho zdravia a
0 zmene doplneni niektorych zakonov a vyhlasky MZ SR ¢. 549/2007 Z. z., ktorou sa ustanovuju
podrobnosti o pripustnych hodnotach hluku, infrazvuku a vibracii a o poziadavkach na
objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibracii. Tato vyhlaska sa vztahuje na hluk, infrazvuk a



vibracie, ktoré sa vyskytuju trvale alebo preruSovane vo vonkajSom prostredi alebo vnitornom
prostredi budov v suvislosti s aktivitami 'udi alebo ¢innost'ou zariadeni.

Dalej upozoriiujeme navrhovatel'a, Ze najneskor pri priprave podkladov k Ziadosti o vydanie
suhlasu na vyrub drevin je potrebné venovat pozornost ekologickym funkcidm drevin ako
potencialneho biotopu chranenych druhov Zzivoc¢ichov, okrem vtakov aj moznej pritomnosti
chranenych druhov hmyzu (najmd zrodu chrobdkov Coleoptera), ktoré sa vyskytuju
predovsetkym v starSich listnatych stromoch s dostatoénym objemom drevnej hmoty (obvod
kmena vacési ako 40-50 cm) a so zhorSenym zdravotnym stavom. Uvedené zaujmy je potrebné
zohladnit’ pri vyrube predmetnych stromov a ich povoleny vyrub uskuto¢nit’ mimo vegetaéného
a hniezdneho obdobia tak, aby sa minimalizoval nepriaznivy vplyv na faunu.

ODOVODNENIE

Navrhovatel, Ing. Miroslav Fondrk, Pestovatel'ska 1082/36, 900 44 Tomasov,
Vv zastiipeni spolo¢nostou ISH Stavby, s.r.o., Bezrucova 1470/10, 940 01 Nové Zamky a
predlozil zdmer dna 21.12.2018 pisomnej aj elektronickej forme Okresnému tradu Senec,
odboru starostlivosti 0 Zivotné prostredie (d’alej len Okresny tirad Senec, OSZP) podla § 22
zédkona NR SR ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a
doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len zdkon o posudzovani)
zamer navrhovanej ¢innosti ,,Sklad zahradného nabytku a sklad vina s vyrobnou ¢innost’ou*
(d’alej len zémer), ktory vypracovala spolocnost’ ISH Stavby s.r.o. Bezru¢ova 1470/10, 940 02
Noveé Zamky.

Okresny urad Senec, OSZP ako prislu§ny organ §tatnej spravy oznamil listom pod
¢. OU-SC-0SZP/2019/010221-002-Gu zo dna 29.07.2019 zacatie spravneho konania podl'a
§ 18 ods. 3 zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich
predpisov.

Okresny tirad Senec, OSZP podl'a § 23 ods. 1 zakona o posudzovani listom & OU- SC-
0OSZP-2019/010221-002-Gu zo dna 29. 07. 2019 zaslal zamer dotknutej obci, rezortnému
organu, povolujicemu orgdnu a dotknutym orgédnom. Stcasne v zmysle § 23 ods. 1 zverejnil
zémer, oznamenie o predloZzeni zameru a informéciu pre verejnost na webovom sidle
ministerstva zivotného prostredia https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/sklad-zahradneho-
nabytku-sklad-vina-s-vyrobnou-cinnostou

Informacia  pre  verejnost bola zverejnena aj na stranke  prislusného
organu:http://www.minv.sk/?uradna-tabula-20).

Prislus$ny organ informoval zndmych tcastnikov konania, Ze podla § 33 ods. 2 spravneho
poriadku, ucastnici konania a zucastnené osoby maji moznost’, aby sa pred vydanim rozhodnutia
mohli vyjadrit’ k jeho podkladu a i k spdsobu jeho zistenia, pripadne navrhnut’ jeho doplnenie.
Do spisu je mozné nahliadnut’ (robit’ z neho kopie, odpisy a vypisy) na Okresnom trade Senec,
odbore starostlivosti o zivotné prostredie. Tato informacia bola taktiez zverejnena ako sucast


http://www.minv.sk/?uradna-tabula-20

informacie pre verejnost’ na vysSSie uvedenej adrese webového sidla ministerstva a na webovom
sidle http://www.minv.sk/?uradna-tabula-20.

Podl'a § 23 ods. 3 zdkona o posudzovani bola verejnost obcou Tomasov informovana
0 doruc¢eni zameru navrhovanej ¢innosti sposobom Vv mieste obvyklym, zaroven bolo verejnosti
oznamené kde a kedy mozno do zdmeru navrhovanej Cinnosti nahliadnut’, a podl'a odseku 4
v akej lehote moze verejnost’ dorucit’ svoje pisomné stanoviska k zdmeru prislusnému orgéanu.
Pripomienky bolo mozné podat’ v lehote do 5.9.2019.

Povaha a rozsah navrhovanej ¢innosti, vvznam o¢akavanvch vplyvov, miesto realizacie

Predmetom navrhovanej cinnosti je vytvorenie skladovych priestorov ndbytku a
vyrobnych a skladovych priestorov za uc¢elom spracovania hrozna a prevadzkovania vyroby
plnenia vina. Navrhovana cinnost’ je novou c¢innostou, ktord bude realizovand v novych
objektoch.

Navrhovand ¢innost’ zodpoveda kritériam zékona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na
zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov
podla prilohy ¢islo 8, kapitoly ¢. 12 Potravinarsky priemysel, polozka ¢. 1 - Pivovary,
sladovne, vinarske zdvody a vyrobne nealkoholickych napojov.

Rezortny orgdn : Ministerstvo poddohospodarstva Slovenskej republiky

Prahové hodnoty
Cinnost, objekty,
Pol. ¢.
zariadenia Cast A Cast B
(povinné hodnotenie) (zistovacie konanie)
Pivovary, sladovne,
1. vinarske zavody a bez limitu
vyrobne
nealkoholickych napojov

Okresny trad Senec, odbor starostlivosti Zivotné prostredie upustil od variantného rieSenia
listom ¢. OU-SC-0SZP-2019/007057-Gu zo dna 02. 05. 2019.

Umiestnenie navrhovanej ¢innosti

Kraj : Bratislavsky

Okres : Senec

Obec : Tomasov

Katastralne tizemie : Tomasov

Parcelné ¢islo : C-KN 1275/290 a 1275/19


http://www.minv.sk/?uradna-tabula-20

Strucny opis technického a technologického rieSenia
Navrhovany objekt bude sluzit’ ako sklad zdhradného nabytku a vyroba a sklad vina.

Objekt je na pozemku umiestneny tak, aby sa naplno v¢lenil medzi stavajiice objekty. Jeho
poloha a orientacia je podmienena danostami parcely. Vyskovo je objekt prisposobeny okolitej
zastavbe, tak aby nevytvaral negativnu prekazku, ktora by znizovala Standard byvania. Bude
vSak charakteristickd svojou hmotovo-priestorovou skladbou a pouzitymi vytvarnymi
vyjadrovacimi prostriedkami.

Hlavna funkcia objektu je doplnkovéd k stavbe rodinného domu, a to najmé skladové
priestory. Na skladovanie nabytku a hotovych vyrobkov je vyuZivanych 70% plochy objektu.
Doplnkovou funkciou objektu je spracovanie mustu, lisovanie, filtrovanie a flaskovanie vina.

Z casového hladiska predstavuju tieto ¢innosti 20 dni z roka. Pre tieto Cinnosti je vyuzivanych
20% z plochy objektu. Doplnkova funkcia mé charakter drobného zariadenia sikromnej vyroby
a je situovand v areali rodinného domu.

Vymery navrhovanych objektov

Zastavana plocha : 201,93 m?
Podlazna plocha : 403,86 m?
Plocha spevnenych ploch : 271,89 m?

Stavebno - technické a dispozi¢né riesenie

Na predmetnom pozemku je navrhovany Sklad zahradného nabytku a sklad vina.
V suteréne objektu sa nachédza Upravovia vina, pojde o drobné zariadenie stikromnej vyroby
nerusiace byvanie. Drobné zariadenie vyroby nie je hlavnym tc¢elom stavby, hlavnym ucelom
stavby je doplnkova funkcia k stavbe rodinného domu ako sklad nabytku a sklad vina.

Navrhovany objekt bude mat’ jedno nadzemné a jedno podzemné podlazie. Hlavny vstup
do objektu je navrhnuty z ¢elnej - vychodnej strany objektu. Hlavny vstup je zaroven aj hlavnym
zasobovacim centrom. Na 1. nadzemnom podlazi sa nachadza samostatny sklad vina. Sklad
zéhradného nabytku je pristupny priamo z exteriéru objektu.

Na prizemi st navrhované aj pomocné priestory, ktoré obsahuji hygienické zariadenie.
V objekte sa nachadza jedno jednoramenné schodisko prepéjajuce 1. podzemné podlazie
s l.nadzemnym podlazim. V 1.podzemnom podlaZzi sa nachadzaju sklady vina.

Hlavnym ucelom stavby je doplnkova funkcia k rodinnému domu. Navrhovany objekt
bude plnit’ funkciu skladu zahradného nabytku a skladu vina. V suteréne objektu je navrhovana
jedna miestnost’ na Gpravu vina. P6jde o drobné zariadenie sukromnej vyroby nerusiace byvanie.
Objekt je umiestnovany do hospodarskej Casti rodinného domu.



Rekapitulécia pldéch a vybudovanie indexov:

Celkova plocha pozemku rodinného domu 1 940 m?
Zastavana plocha rodinného domu 294 m?
Zastavand plocha navrhované objektu skladu 201,93 m?
Zastavana plocha celkom 495,93 m?
Spevnené plochy k rodinnému domu 129,38 m?
Spevnené plochy k navrhovanému objektu skladu 243,00 m?
Spevnené plochy celkom 372,38 m?
Indexy pred realizaciou objektu skladu :

Index zastavanych ploch pred realizaciou skladu 0,15
Index zastavanych ploch vratane sp. ploch pred realizaciou skladu 0,218
Index zelene pred realizaciou skladu 0,782

Indexy po zrealizovani objektu skladu :

Index zastavanych ploch po realizécii skladu 0,256
Index zastavanych ploch vratane sp. ploch po realizacii skladu 0,447
Index zelene po realizacii skladu 0,553

Vyhodnotenie indexu zelene po zrealizovani objektu skladu :

Index zelene po realizacii skladu 0,553

POSTUP VYROBY VINA :
A. Zber:

Predpokladom vyroby kvalitného vina je zdrava surovina- hrozno, stanovenie takého
terminu zberu, aby bol obsah cukru, obsah kyselin a hodnota pH v spravnych pomeroch.
Pri zbere a transporte sa musi s hroznom zaobchadzat’ vel'mi opatrne, aby sa bobule neposkodili
a nevytekala z nich S§tava. Tiez je potrebné o najrychlejSie dopravenie obratého hrozna
na miesto spracovania. Dovezené hrozno v bedniach bude vysypané na spracovatel'sku linku
o vykone 2,25 kW, kde bude hrozno vytriedené od listov a strapiny.

B. Odstopkovanie hrozna:

Ide o oddelenie bobul’ od strapiny. V naSom pripade chceme pouzivat’ Setrny elektricky
odstopkova¢. Zmes Stavy a pomliazdenych bobul’ sa nazyva ,rmut”. Strapina je odpad a je
mozné ju pouZit’ na hnojenie vinohradu.

C. Lisovanie:

Nasledne bude umiestnené dopravnikom do pneumatického lisu o objeme 1 200 1 alebo
do vinifikatora o objeme 5 000 1. Pri lisovani dochadza k oddeleniu mustu od rmutu. Najskor
vyteCie must, ktorému sa vSeobecne hovori ,samotok®“- Co je najkvalitnejSia Cast’ mustu.
Vylisnost’ sa pohybuje medzi 60-80 %. Rmut budeme lisovat pomocou uzatvarateného
pneumatického lisu.



Biele vino: Pri vyrobe bielych vin sa doba lisovania od odstopkovania pohybuje
od ,,takmer okamzite" po niekol’ko hodin (vd¢Sinou sa necha rmut macerovat’ 3-6 hodin kvoli
lepSej extrakcii aromatickych latok, ktoré su ulozené v Supke bobul’). Must precedime a plnime
do sudov zasirenych asi 2 platkom siry na 100 1. Potom ho 2 -3 dni nechdme sedimentovat’ a
napokon ho odkalime. Odkaleny must preCerpavame do nového mierne zasireného suda.
Cukornatost’ mustu meriame mustomerom.

Cervené vino: Pri vyrobe &ervenych vin sa rmut lisuje aZ po prekvaseni spolu so Supkami,
ktorych sa nachadzaju farbiva a tie sa poCas kvasenia extrahuju do rmutu. Pocas kvasenia sa
vytvori kolag, ktory vy€nieva z mustu, kold¢ sa musi obCas premiesat’ a ponorit’, aby sa urychlilo
vyluhovanie farbiva. Na kvasenie rmutu je vhodné vysoka kad’a (resp. otvoreny sud). Samotné
nakvasovanie trva podla teploty 1-2 tyzdne a ukonéi sa, ked’ je must vyrazne sfarbeny
do Cervena a rmut je Uplne vykvaseny, ked kola¢ klesne na dno. Must scedime a zostavajuci
podiel vylisujeme. Ostatny postup je obdobny ako u bielych vin.

Pri vyrobe ruzovych vin sa rmut z modrého hrozna necha niekol’ko hodin ,,nalezat™, aby
prislo k ¢iastkovému uvolneniu ¢erveného farbiva. Potom sa lisuje a spracovava ako biele vino.

D. Proces fermentacie (kvasenia):

Nasledne bude must umiestneny do skladovacich nadrzi, ktoré st vybavené technolégiou
na regulaciu kvasného procesu mustu zabezpecené technologiou chladenia a vykurovania, ktora
zabezpecuje kompaktny chladi¢ /tepelné Cerpadlo s vykurovacim vykonom 30 kW. Ide o proces,
pri ktorom dochédza k premene cukru na alkohol pri si¢asnom vzniku oxidu uhli¢itého a tepla.
Oxid uhol'naty je taz8i ako vzduch — udrZiava sa pri zemi a je potrebné ho z miestnosti odvadzat
(vetranie). V st¢asnosti sa pouzivaju na zakvasenie tzv. €isté kultury kvasiniek, pricom je proces
kvasenia menej burlivy a zabezpecuje kvalitnejSie prekvasenie - vino si zachovd maximum
svojich aromatickych vlastnosti. Pocas kvasenia must chladime.

Pri Cervenych vinach sa po hlavnom kvaseni nechd ,,naStartovat’ tzv. jabl¢no- mliecna
fermenticia. Pri tomto procese sa meni kyselina jablénd na jemnejSiu, kyselinu mlie¢nu
pomocou malolaktickych baktérii.

E. Skolenie vina:

Pod tymto pojmom sa rozumie manipulacia s vinom od hlavného kvasenia az po pripravu
na flaskovanie. Tento proces sa zacina staCanim vina z hrubych a jemnych kvasnic. Pridava sa
oxid siri¢ity na zabranenie oxidacie vina. Dalej ide o &irenie vina (t.j. odstraiovanie bielkovin a
d’alSich neziaducich latok). Nakoniec prichddza k filtracii. Vino bude skladované v barikovych
sudoch 225l v celkovom objeme 13 500 I. Po filtracii zabezpec¢enu Cross flow filtrom bude vino
plnené na automatickej plniacej linke v kompaktnom prevedeni - v bloku. Poc¢as celého procesu
je vino a must kontrolované a analyzované laboratornym zariadenim. Cela technologia je
navrhnuta na malt produkciu, cely proces zvladda obsluhovat’ a riadit’ jeden ¢lovek.

F. Skladovanie vina:

Vino je vhodné skladovat’ na chladnych miestach s teplotami, ktoré sa pohybuju okolo
12-15°C. Pre biele vina su na skladovanie najvhodnejSie nerezové tanky a pre Cervené vina



drevené sudy. Vino skladujeme v plnych nadobach. Je potrebné si dat’ pozor, aby v priestore
na uchovavanie vina neboli Ziadne cudzie pachy, ktoré by sa mohli dostat’ do vina a zamedzit’
pristupu svetla.

UDAJE O PREDPOKLADANYCH PRIAMYCH A NEPRIAMYCH VPLYVOCH
NA ZIVOTNE PROSTREDIE

Vplyv stavby na Zivotné prostredie

Etapa vystavby je charakterizovand mierne negativnym vplyvom na Zivotné prostredie
podl'a pouzitych stavebnych postupov. Pri tejto ¢innosti je sprievodnym znakom tvorba prachu,
zvySena hlucnost, spaliny z motorov, ktoré nariSaji bezny stav okolia a zZivotného prostredia.
Uvedené negativa mozu byt casti eliminované napr. zvlhéovanim dopravnych ciest a
racionadlnym vyuZzivanim stavebnych mechanizmov. Uvedené vplyvy st z Casového hl'adiska
kratkodobgé, t.j. len pocCas vystavby.

Vplyv na horninové prostredie a reliéf

Navrhovana cCinnost’ je navrhnutd tak, aby v maximalne moznej miere eliminovala
moznost’ kontamindcie horninového prostredia. Prijaté stavebné, konsStrukéné a prevadzkové
opatrenia minimalizuji moZnost' kontaminacie horninového prostredia v etape vystavby a
prevadzky. Vzhl'adom na technické parametre navrhovanej ¢innosti, a v pripade spol'ahlivého
zalozenia a dostato¢nej izol4cie stavby od okolitého prostredia, neocakdvame Ziadne negativne
vplyvy posudzovanej ¢innosti na horninové prostredie, nerastné suroviny, geodynamické javy a
geomorfologické pomery ani v etape vystavby, ani prevadzky.

Vplyvy na ovzdusie, miestnu klimu

Zdrojom emisii budu pocas vystavby stavebné prace a doprava materialu na stavbu a zo
stavby, ktoré budll produkovat’ prach a vyfukové plyny z dopravy a stavebnych mechanizmov.
Pre minimalizaciu praSnosti je potrebné vhodné uskladiovanie sypkého materidlu, kropenie
Vv pripade zvySenej prasnosti, Cistenie pneumatik, pripadne verejnych komunikacii, pri vyjazde
mechanizmov zo staveniska na verejné komunikacie.

Pocas prevadzky CO,, ktory vznika pri kvaseni vina, je vzduchotechnickymi supravami
odtiahnuty z vyrobnych priestorov a rozptyleny v ovzdusi.

Na chladenie vyrobnych priestorov bude pouzivané zariadenie s chladivom, ktoré
obsahuje fluérované sklenikové plyny R410A, ktoré spada do povoleného limitu.

V technickom resp. technologickom rieSeni navrhovanej ¢innosti budii pouzité nové
progresivne zariadenia a konStruk¢né rieSenia.
Vplyvy na povrchovi a podzemni vodu

Navrhovanou ¢innost'ou nebudid ovplyvnené hydrologické a hydrogeologické pomery
dotknutého Gizemia a kvantitativne a kvalitativne pomery povrchovych a podzemnych vod.



V standardnych prevadzkovych podmienkach nie je predpoklad kontaminacie
podzemnych ani povrchovych vod. Potencidlnym zdrojom znecistenia podzemnych resp.
povrchovych vdd pocas vystavby ale aj pocas prevadzky mozu byt len havarijné situécie, z toho
dovodu bude potrebné prijat’ c¢inné opatrenia na zamedzenie prieniku znecistujucich latok do
podzemnych vod.

Samotny proces spracovania hrozna a vyroby vina nebude mat’ nepriaznivy vplyv na
kvalitu povrchovych a podzemnych vod. V prevadzke nebudi pouzivané nebezpecné latky, ktoré
by mohli nedodrzanim technologickych postupov uniknit’ do podzemnych ¢i povrchovych vad.
Odpadové vody, ¢i uz technologické alebo splaskové, budi odvedené do verejnej kanalizacnej
siete, so vSetkymi odpadmi bude nakladané v zmysle platnej legislativy v odpadovom
hospodarstve.

V pripade, ze bude dosledne dodrziavany prevadzkovy poriadok a vSetky technologické
postupy, kvalita podzemnych a povrchovych vod nebude ohrozena.

Vplyvy na pédu

Kontaminacia pody sa nepredpoklada, pocas vystavby aj prevadzky predstavuje takéto
ovplyvnenie iba riziko, pri ndhodnych, havarijnych situdcidch (Gnik ropnych latok
a hydraulickych olejov zo stavebnych mechanizmov, automobilov, a pod.). Cinnost’ nebude mat
negativne vplyvy ani na kvalitu okolitej poddy pri dodrzani technologickych postupov stavby a
vSeobecne zavaznych predpisov.

Vplyvy na faunu, floru a ich biotopy

Vzhl'adom na charakter, rozsah a umiestnenie navrhovanej ¢innosti sa nepredpoklada
ovplyvnenie fauny a flory na pozemkoch susediacich s lokalitou navrhovanej ¢innosti.

Vplyvy na krajinu

Stucasnd Struktira krajiny SirSieho zadujmového uzemia predstavuje silne antropogénne
pozmenenll urbannu krajinu. Vzhlad lokality oproti pdvodnému stavu sa zasadne nemeni.
Navrhovana &innost priamo nezasahuje Ziadny z prvkov USES, tzn. nenaru$i funkénost
ziadneho prvku USES ani inych biologicky hodnotnych tizemi

Vplyvy na obyvatel’stvo

Kazda antropogénna ¢innost’ je ur¢itym zdrojom vplyvov ako na Cloveka, tak i na zivotné
prostredie. Pripadnym vplyvom navrhovanej ¢innosti na dotknuté obyvatel'stvo a jeho zdravie st
havarijné stavy. Na predchadzanie takychto nepredvidateI'nych skuto¢nosti bude vypracovany
postup pre pripad havarie a ako zdkladnym preventivnym opatrenim je dodrziavanie
prevadzkového poriadku a dodrZiavanie pracovnych postupov a zésad bezpecnosti pri praci.

Navrhovana ¢innost’ nebude predstavovat’ z hl'adiska znecistenia ovzdusia a emisii hluku
zdravotné riziké pre dotknuté obyvatel’stvo.

Pocas vystavby mozno minimalizovat’ uvedené vplyvy pouzitim vhodnej technologie
a stavebnych postupov - ¢o bude potrebné zohl'adnit’ v rdmci priprav vlastného projektu stavby
a jej organizacie. Tymito opatreniami mozu byt neziaduce u¢inky navrhovanej ¢innosti pocas
vystavby tcelovo potlacené.



Navrhované vyrobné postupy su v sulade s najnov§imi, dostupnymi, znamymi
a pouzivanymi postupmi na najvyssej urovni manazmentu podobnych zariadeni v Statoch EU
a dosahuju parametre najlepsej dostupnej technologie (BAT).

Synergické a kumulativne vplyvy

Na zéklade predchadzajuceho hodnotenia na jednotlivé zlozky zivotného prostredia a
zdravia obyvatel'stva mozno konstatovat’, ze sa nepredpokladd vyznamné negativne synergické a
kumulativne pdsobenie navrhovanej ¢innosti na jednotlivé zlozky zivotného prostredia a zdravia
obyvatel'stva, ktoré by malo za nasledok ich vyznamné zhorSenie stavu v dotknutom uzemi.

HODNOTENIE ZDRAVOTNYCH RIZIK

Délezitym c¢initelom pri vSetkych pracach spojenych s vystavbou navrhovanej ¢innosti je
bezpecnost’ prace. Je potrebné, aby vsetci zodpovedni pracovnici na stavbe dosledne dodrziavali
bezpecnostné predpisy. Pri vystavbe sa musia vytvorit podmienky pre dodrziavanie zasad
ochrany a bezpecnosti prace v sulade s prislusnymi bezpe¢nostnymi predpismi. Pocas vystavby
musi byt stavenisko oznacené a zabraneny vstup nepovolanym osobam.

Stavba sa navrhuje a zhotovuje tak, aby boli splnené podmienky na ochranu zdravia,
zasobovanie vodou, odvadzanie odpadovej vody, odstraiiovanie pevného odpadu, tepelnej a
svetelnej pohody wvnutorného prostredia a vymeny vzduchu. Stavba a prevadzka musi
zabezpecovat’, aby hluk a vibracie pdsobiace na l'udi boli na takej Grovni, ktora neohrozuje
zdravie a je vyhovujlca pre pracovné prostredie, a to aj na susednych pozemkoch a stavbach.

Priame zdravotné rizikd pocas prevadzky budi zndSat’ len pracovnici obsluhy
mechanizmov. Vzhl'adom na charakter ¢innosti a na podmienku plnenia prisnych hygienickych
predpisov rizika s minimalne. VSetky pouzivané zariadenia musia byt kon$truované tak, aby
nemohlo dgjst’ k priamemu ohrozeniu zivota alebo zdravia pracovnikov.

Pri plnom reSpektovani podmienok bezpecnosti prace, ochrany zdravia pri praci a
starostlivost’ o zdravé pracovné podmienky nebude mat’ vystavba vyznamny negativny vplyv na
Iudi. Prevadzkou navrhovanej ¢innosti nebudli vznikat odpadové latky takého charakteru a
zloZenia, aby mohli mat’ vplyv na zdravotny stav obyvatel’stva.

Prevadzka navrhovanej ¢innosti bude realizovand na zaklade ziskanych povoleni vydanych
podla vseobecne zaviznych pravnych predpisov platnych na tizemi Slovenska a EU. Pre
navrhovant ¢innost’ budu spracované a schvalené technologické postupy urcujiice postupy pocas
vykonavania jednotlivych tkonov ur¢enymi zamestnancami. Tieto technologické postupy budu
vypracované a schvalené vSeobecne zavdznych pradvnych predpisov platnych na uzemi
Slovenska a EU v oblasti bezpe¢nosti a ochrany zdravia pri praci a bezpeénosti prevadzky.
Zariadenia a materialy, ktoré budi vyzivané pri navrhovanej ¢innosti musia byt konStruované
tak, aby nemohlo dojst’ k priamemu ohrozeniu Zivota alebo zdravia zamestnancov.

Udaje o predpokladanych vplyvoch navrhovanej &innosti na biodiverzitu a chrinené
uzemia

Navrhovana ¢innost' nezasahuje do prvkov ochrany prirody a krajiny a v zmysle zakona ¢.
543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich zmien a doplnkov sa v niom
uplatiiuje 1. stupefi ochrany (vSeobecna ochrana). Uzemie vystavby sa nenachadza ani
nezasahuje do vyhlasenych alebo navrhovanych chranenych vtac¢ich tizemi a taktieZ nezasahuje
do uzemi eurdpskeho vyznamu, uvedenych v Narodnom zozname uzemi eurdpskeho vyznamu
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(NATURA 2000). Navrhovana ¢innost’ nezasahuje do Ziadneho prvku USES a nebude mat’ na
tieto prvky negativny vplyv. Uzemie navrhovanej vystavby nezasahuje ani do ziadneho
vodohospodarskeho chraneného tizemia.

Predpokladané vplyvy presahujice Statne hranice
Pri vystavbe a prevadzkovani navrhovanej Cinnosti nie je realny predpoklad vzniku
vplyvov, ktoré presiahnu Statnu hranicu Slovenskej republiky.

Stanoviska predloZzené podPa § 23 ods. 4 zakona

V zékone stanovenom termine § 23 ods. 4 zakona o posudzovani dorucili pisomné stanoviska
tieto subjekty: (stanoviska st uvaddzané v skratenom zneni):

1. Dopravny urad, Transport Authority, pod ¢. 17039/2019/ROP-002/39368 zo dna
14.08.2019: Dopravny urad ako dotknuty organ Statnej spravy na useku civilného letectva
vV zmysle ustanovenia § 28 ods. 3 zékona ¢. 143/1998 Z.z. o civilnom letectve (letecky zékon)
a 0zmene adoplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov nemé z hladiska
zaujmov civilného letectva k zmene navrhovanej c¢innosti predmetnej stavby ziadne
poziadavky.
Z pohlady Dopravného uradu neexistuju vplyvy, ktoré by mali byt v zamere postdené
podrobnejsie, teda také, ktoré by mali byt posudzované podla zdkona ¢. 24/2006 Z.z.
0 posudzovani vplyvov na zivotné prostredic a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov
Vv zneni neskors$ich predpisov.

2. Okresny urad Senec, odbor krizového riadenia, pod ¢. OU-SC-OKR-2019/8-191 zo dna
23.08.2019:
Z hladiska zaujmov civilnej ochrany obyvatel'stva k iIzemnému konania predmetnej stavby
nemame pripomienky. Zaroven si dovolujeme upozornit’ investora, Ze pri Uzemnom
a stavebnom konani je potrebné zohl'adnit’ poziadavky civilnej ochrany obyvatel’stva podla:
e Zakona NR SR €. 42/1994 Z.z. o civilnej ochrane obyvatel'stva V zneni neskorSich
predpisov,
e Vyhlasky MV SR ¢. 532/2006 Z.z. o podrobnostiach na zabezpecenie stavebno-
technickych poziadaviek a technickych podmienok zariadeni civilnej ochrany,
e VyhlaSky MV SR ¢. 388/2006 Z.z. o podrobnostiach na zabezpeCovanie technickych
a prevadzkovych podmienok informaéného systému civilnej ochrany.
V pripade, Ze nepride v projektovej dokumentacii k podstatnym zmendm, netrvame na
posudzovani podl'a zdkona €. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie
a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov.

Pripomienky su zapracované do tohto rozhodnutia.

3. Okresny urad Senec, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, usek Stdtnej spravy ochrany
prirody a Krajiny, pod ¢. OU-SC-OSZP-2019/13052/VIM zo dna 07.08.2019:

Z hl'adiska ochrany prirody:

Na predmetné Uzemie sa vztahuje l.stupeii ochrany v rozsahu ustanoveni § 12 zakona
¢. 543/2002 Z. z. oochrane prirody akrajiny (dalej len ,,zdkon*). Realizdcia stavby
neprinesie zasah do chranenych tizemi alebo do ich ochrannych péasiem, je umiestnend mimo
biocentier, genofondovych ploch a prvkov vyznamnych pre Gzemny systém ekologickej

stability.

11



Podl'a predlozeného zameru sa jednd o Cinnost, ktora bude realizovand na pozemku,
definovanom ako ,,zahrada“.

V pripade nevyhnutného vyrubu drevin v suvislosti s realizaciou stavby upozoriiujeme,
ze vyrub stromov s obvodom kmena meranym vo vyske 130 cm nad zemou vacsim ako 40
cm a krovin s vymerou nad 20 m* mimo zastavaného uzemia obce sa vyZaduje sthlas
prislusného organu ochrany prirody (v pésobnosti obce Tomasov) podl'a § 47 ods. 3 zékona.

Upozoriiujeme, Ze najneskor pri priprave podkladov k Ziadosti o vydanie suhlasu na
vyrub drevin je potrebné venovat pozornost ekologickym funkcidm drevin ako
potencidlneho biotopu chrédnenych druhov Zivocichov, okrem vtdkov aj moznej pritomnosti
chranenych druhov hmyzu (najmid zrodu chrobdkov Coleoptera), ktoré sa vyskytuju
predovsetkym v starSich listnatych stromoch s dostatoénym objemom drevnej hmoty (obvod
kmena vacsi ako 40-50 cm) aso zhorSenym zdravotnym stavom. Uvedené zaujmy je
potrebné zohl'adnit’ pri vyrube predmetnych stromov a ich povoleny vyrub uskuto¢nit’ mimo
vegetacného a hniezdneho obdobia tak, aby sa minimalizoval nepriaznivy vplyv na faunu.

Je potrebné postupovat’ v zmysle STN 83 7010 Ochrana prirody — oSetrovanie,
udrziavanie a ochrana stromovej vegetacie, bod. 4.1 pri stavebnych pracach sa drevina chrani
celd (koruna, kmen, koreiiovd sustava) pred poskodenim. Pri pouzivani stavebnych
mechanizmov, nastrojov a pomdcok sa musi dbat’ na minimaliz4ciu poSkodenia drevin.

Z hPadiska zaujmov ochrany prirody a krajiny nemame k predloZenému zameru
pripomienky, ani osobitné poZiadavky na podrobnejSie postdenie vplyvov navrhovanej
¢innosti v Sprave o hodnoteni podl’a zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na
Zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych ziakonov.

Pripomienky su zahrnuté do tohto rozhodnutia.

Okresné riaditel’stvo hasi¢ského a zachranného zboru v Pezinku, pod ¢. ORHZ-PK2-
2019/002019-2 zo dna 28.08.2019: z hl'adiska ochrany pred poziarmi nepredpoklada vznik
negativnych vplyvov na Zivotné prostredie.

. Krajské riaditel’stvo HasicCského a zdachranného zboru v Bratislave, pod ¢. KRHZ-BA-OPP-
27-050/2019 zo dna 12.08.2019: Krajské riaditel'stvo Hasi¢ského a zachranného zboru
v Bratislave z hl'adiska ochrany pred poziarmi nepredpoklada vznik negativnych vplyvov na
zivotné prostredie.

. Ministerstvo  pddohospoddrstva arozvoja vidieka Slovenskej republiky, sekcia
pol’nohospoddrstva, pod ¢. 8809/2019-510 zo dna 14.08.2019: Po postdeni uvedené¢ho
zameru sme ako rezortny organ dospeli k zaveru, ze k navrhovanej ¢innosti nemame zasadné
pripomienky, upozorfiujeme vSak na skutoCnost, Ze v pripade vznikajicich hroznovych
vyliskov a kvasni¢nych kalov pri procese vyroby vina nejde o odpad, ale o vedlajsi produkt.
Pri likvidécii tychto vedlajSich produktov je vinar ( v tomto pripade navrhovatel’) povinny
riadit’ sa ustanoveniami zdkona ¢. 313/2009 z.z. o vinohradnictve a vinarstve v zneni
neskorsich predpisov a hlavne vyhlasky MP SR ¢. 350/2009 Z.z., ktorou sa vykonavaju

W

niektoré ustanovenia zdkona ¢. 313/2009 Z.z. Z dostupnych informacii zverejnenych na
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webovom sidle Ministerstva zivotného prostredia SR nevyplyva, ze by navrhovany zamer
,,Sklad zahradného nabytku a sklad vina s vyrobnou ¢innost'ou‘ mal byt posudzovany podl'a
zakona €. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie.

Pripomienka je zohladnend tymto rozhodnutim.

. Regiondlny iirad verejného zdravotnictva Bratislava hlavné mesto, pod ¢. HZP/13161/2019
zo dna 15.08.2019: Z hladiska ochrany zdravia netrvdm na posudzovani zameru podla
zakona ¢. 24/2006 Z.z. pre ¢innost ,,Sklad zdhradného nabytku a klad vina s vyrobnou
¢innost'ou®, p.c. C-KN 1275/290, 19, k.. Tomasov, okr. Senec®. Cinnost’ nepredstavuje
ohrozovanie verejného zdravia ani riziko nadmerného ruSenia obytného tzemia. Cinnost
bude posudena podl'a zakona ¢. 355/2007 Z.z.

. Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany
prirody avybranych zloZiek Zivotného prostredia kraja, pod ¢ OU-BA-OSZP1-
2019/069132/ANIJ zo dna 04.09.2019:
Po oboznameni sa s predmetnym zdmerom navrhovanej ¢innosti ,,Sklad zdhradného nébytku
a sklad vina s vyrobnou ¢innost'ou®, Vam zasielame podla § 23 odsek 4 zakona ¢. 24/2006 Z.
z. 0 posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,zakon o posudzovani®) nasledovné stanovisko (za
organy ochrany prirody, Statnej vodnej spravy a prevencie zdvaznych priemyselnych havarii,
okresného uradu vsidle kraja v posobnosti Okresného turadu Bratislava, uvedené
Vv skratenom zneni):

Organ ochrany prirody kraja
(list ¢. OU-BA-0SZP1-2019/097256-ROA zo dna 15. 08. 2019)

Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, oddelenie ochrany
prirody a vybranych zloziek Zivotného prostredia kraja (d’alej len ,,okresny trad v sidle
kraja*“) ako dotknuty organ ochrany prirody vydava podla § 9 ods. 2 zdkona ¢. 543/2002 Z. z.
o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov a podl'a zdkona o posudzovani toto
stanovisko:

Z hladiska ochrany prirody plati pre dané pozemky podl'a zékona ¢. 543/2002 Z.
z. 0 ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov prvy stupen ochrany, ktoré su
situované v ramci vodohospodarsky chranenej oblasti Zitny ostrov, ktora svojimi
prirodnymi podmienkami tvori vyznamni prirodzen akumulaciu podzemnych a
povrchovych vod a zaroven je stcastou citlivej a zranitel'nej oblasti vod v zmysle nariadenie
vlady SR ¢. 617/2004 Z. z., ktorym sa ustanovuju citlivé oblasti a zranitelné oblasti.

Okresny urad v sidle kraja konStatuje, Ze vytvorenie skladu zahradného nabytku
a skladu vina s vyrobnou ¢innostou nebude mat’ vyznamny vplyv na vysSie spomenutd
chranenti vodohospodarsku oblast a nema zasadnejSie pripomienky Kk predlozenému
zameru.

Organ Statnej vodnej spravy kraja
(list ¢. OU-BA-0SZP2-2019/098300-GGL zo dna 19. 08. 2019)

Okresny trad Bratislava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, oddelenie Statnej
spravy vod a vybranych zloziek Zivotného prostredia kraja, organ Statnej vodnej spravy kraja
nie je z hl'adiska ochrany vod dotknutym orgdnom podl'a § 3 pism. p) zdkona o posudzovani.

13



Organ prevencie zavaznych priemyselnyvch havarii
(list ¢. OU-BA-0OSZP1-2019/096815/CSV zo dna 14. 08. 2019)

Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, prislusny podla
ustanoveni § 1 odsek 1 pism. b) a § 4 odsek 1 zdkona ¢. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave
starostlivosti o Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorsich predpisov a podla ustanoveni § 23 odsek 1 pism. ¢) a § 14 odsek 4 zdkona ¢.
128/2015 Z. z. o prevencii zavaznych priemyselnych havéarii a o zmene a doplneni niektorych
zékonov v zneni neskorsich predpisov vydava k predmetnému zdmeru navrhovanej ¢innosti
nasledovné zavdzné stanovisko: z hladiska prevencie zavaznych priemyselnych havarii
nemame ziadne pripomienky.

Toto vyjadrenie nenahradza povolenie ani suhlas a nie je rozhodnutim podla sucasne
platnej legislativy SR o spravnom konani a je podkladom pre orgdn Statnej spravy
posudzujuci vplyvy na Zivotné prostredie podl'a osobitného predpisu.

Organ Statnej spravy odpadového hospodarstva Kraja

V stanovenej lehote nebolo dorucené stanovisko.

Zaver

Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, oddelenie
ochrany prirody a vybranych zloZiek Zivotného prostredia kraja, organ ochrany prirody kraja
konsStatuje, ze z hl'adiska ochrany prirody plati pre dané pozemky podl'a zakona €. 543/2002
Z. z. o ochrane prirody a Krajiny v zneni neskor$ich predpisov prvy stupen ochrany, ktoré su
situované v ramci vodohospodarsky chranenej oblasti Zitny ostrov, ktora svojimi prirodnymi
podmienkami tvori vyznamnu prirodzenti akumulidciu podzemnych a povrchovych vod
a zaroven je sucastou citlivej a zranitel'nej oblasti vod v zmysle nariadenie vlady SR ¢.
617/2004 Z. z., ktorym sa ustanovuju citlivé oblasti a zraniteIné oblasti a uvadza, Ze
vytvorenie skladu zahradného nabytku a skladu vina s vyrobnou c¢innostou nebude mat
vyznamny vplyv na vysSie spomenutt chranent vodohospodarsku oblast’ a nema zasadnejSie
pripomienky k predlozenému zameru.

Okresny trad Bratislava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, oddelenie Statnej
spravy vod a vybranych zloziek Zivotného prostredia kraja, organ Statnej vodnej spravy kraja
nie je z hladiska ochrany vod dotknutym organom podl'a § 3 pism. p) zakona o posudzovani.

Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, prislusny podla
ustanoveni § 1 odsek 1 pism. b) a § 4 odsek 1 zdkona ¢. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave
starostlivosti o Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskor$ich predpisov a podla ustanoveni § 23 odsek 1 pism. c¢) a § 14 odsek 4 zdkona ¢.
128/2015 Z. z. o prevencii zavaznych priemyselnych havarii a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov k predmetnému zadmeru navrhovanej Cinnosti z
hl'adiska prevencie zavaznych priemyselnych havarii nema Ziadne pripomienky.

Organ Statnej spravy odpadového hospodarstva kraja v stanovenej lehote nedorucil
stanovisko.
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Dotknuta verejnost’:

9. ZdruZenie domovych samosprav zo diia 05.08.2019:
K predstavenému zameru prekladame nasledovné stanovisko:

1.

Podla §17 zékona o zivotnom prostredi ¢.17/1992 Zb. ,(1) Kazdy je povinny,
predovsetkym opatreniami priamo pri zdroji, prechadzat’
zneCistovaniu  alebo  poskodzovaniu  zivotného prostredia a  minimalizovat
nepriaznivé dosledky svojej Cinnosti na zivotné prostredie. (2) Kazdy, kto
vyuziva Uzemia alebo prirodné zdroje, projektuje, vykonava alebo odstranuje
stavby, je povinny také cinnosti vykondvat len po zhodnoteni ich vplyvov na
zivotné¢ prostredie a zatazenie uzemia, a to Vv rozsahu ustanovenom tymto
zakonom a osobitnymi predpismi. (3) Kazdy, kto hodla zaviest do vyroby,
obehu alebo spotreby technoldgie, vyrobky a latky, alebo kto ich hodla
dovazat, je povinny zabezpetit, aby spihali podmienky ochrany Zivotného
prostredia a aby v pripadoch wustanovenych tymto zakonom a osobitnymi
predpismi  boli posudené¢ z hladiska ich moznych vplyvov na Zivotné
prostredie.*

Stanovisko prislusSného orgdnu:

Samotnd navrhovana cinnost’ plne respektuje poziadavky § 17 zdkona ¢. 17/1992 Zb. o
Zivotnom prostredi v zneni neskorsich predpisov, tzn. Ze navrhovatel’ bude predovsetkym
prechadzat’ znecistovaniu alebo poskodzovaniu zivotného prostredia a minimalizovat
nepriaznivé dosledky svojej cinnosti na Zivotné prostredie. Pri vyuZivani uzemia alebo
prirodnych zdrojov a pri samotnej projekcii a vykondavani cinnosti, bude navrhovanu
¢innosti vykonavat az po prdvoplatne ukoncenom spravnom konani podla zdakona, a to v
rozsahu ustanovenom vysSie uvedenym zdkonom a osobitnymi predpismi, pricom
navrhovand cinnosti bude splitat podmienky ochrany Zivotného prostredia.

Ziadame navrhovatela, aby zhodnotil vplyv predmetného zameru a to z hPadiska

nasledovnych ustanoveni osobitnych zakonov:

a. Ziadame podrobne rozpracovat a vyhodnotit' v textovej aj grafickej Gasti dopravné
napojenie, ako aj celkovi organiziciu dopravy v Gizemi stvisiacom s navrhovanou
¢innostou v stlade s prisluSnymi normami STN a Technickymi podmienkami TP
09/2008 , TP 10/2008. Ziadame vyhodnotit’ dopravno— kapacitné postdenie v stlade s
prisluSnymi normami STN a metodikami (STN73 6102, STN 73 6101, Technické
podmienky TP 10/2010, Metodika dopravno-kapacitného posudzovania vplyvov
velkych investiénych projektov)pre existujiuce krizovatky ovplyvnené zvySenou
dopravou navrhovanej stavby a zohladnit® SirSie vztahy vychadzajice z vyvoja
dopravnej situacie v dotknutom tzemi, z jej sucasné¢ho stavu a aj z koncepcnych
materialov mesta zaoberajucich sa vyvojom dopravy v buducnosti (20 rokov od
uvedenia stavby do prevadzky). Ziadame tak preukéazat, Ze nie je potreba realizovat
vynutené investicie a zaroven, ze nedochadza k nadmernému zat'azeniu uzemia
v dosledku dynamickej dopravy.

b. Ziadame overit’ vypocet potrebného poétu parkovacich miest v stlade s aktualnym
znenim prislusnej normy STN 73 6110. Ziadame tak preukazat, Ze nie je potreba
realizovat’ vynutené investicie a zaroven, Ze nedochadza k nadmernému zatazeniu
uzemia v dosledku statickej dopravy.
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c. Ziadame overit’ obsluhu izemia verejnou hromadnou dopravou- ziadame, aby prislusna
zastavka hromadnej dopravy bola maximélne v 5-minttovej peSej dostupnosti
a preukazat’ ak zniZovanie zat'azenia Uzemia dopravnou vytvorenim predpokladov
na vyuzivanie hromadnej dopravy.

Stanovisko prislusného orgdnu a -C:

Dopravné napojenie je rieSené existujucou cestnou sietou potencidlne zvySenie
intenzity dopravy je oproti sucasnému stavu zanedbatelné. Dodrziavanie STN, ktorych
zavdznost bola vyhlasena vyssim pravmym predpisom je povazované za plnenie
v§eobecnej poziadavky stanovenej prdavnym predpisom, teda bude automatickou
povinnostou navrhovatela pri priprave dalsich stupnov projektovej dokumentdcie
navrhovanej cinnosti. Pripomienka b) je zahrnutd do tohto rozhodnutia. Sklad
zahradného nabytku a sklad vina s vyrobnou cinnostou si nevyziada Ziadnu potrebu
navySovania parkovacich miest.

d. Vyhodnotit' dostato¢nost’ opatreni v zmysle spracovaného dokumentu ochrany prirody
podl'a §3 ods.3 az ods.5 zakona OPK ¢.543/2002 Z.z.

Stanovisko prislusného organu:

V uvedenych ustanoveniach § 3 ods. 3 az ods. 5 zakona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane
prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov nie je uvedené, Ze je potrebné
spracovat’ uvedeny dokument, pricom uvedené ustanovenia zakona ¢. 543/2002 Z. z.
o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov uvadzaju zakladné prava a
povinnosti pri vSeobecnej ochrane prirody a krajiny. Posudenie vplyvov navrhovanej
zmeny cinnosti na vizemny systém ekologickej stability je uvedené v oznameni 0 zmene
navrhovanej cinnosti (v ramci kapitoly ¢. 1V.). Navrhovana cinnost je projektovana
tak, aby sa minimalizovalo ohrozenie alebo narusenie tizemného systému ekologickej
stability a zdroven sii navrhované také opatrenia, ktoré prispeju k jej vytvaraniu a
udrZiavaniu. Navrhovand zmena Ccinnosti je projektovana tak, aby zasah do
ekosystemov, ich zlozZiek alebo prvkov, bol minimalizovany, pricom sa budu vykonavat
opatrenia smerujuce k predchadzaniu a obmedzovaniu ich poskodzovania a nicenia.

e. Ziadame vyhodnotit' stlad vystavby a prevadzky navrhovanej &innosti s ochranou
zelene v sulade s normou STN 83 7010 Ochrana prirody, STN 83 7015Praca s podou,
STN 83 7016 Rastliny a ich vysadba a STN 83 7017 Travniky a ich zakladanie tak, aby
sa preukazala ochrana krajinnych zloziek v zmysle zdkona OPK ¢.543/2002 Z.z.;
preukdzat’ ochranu existujucej zelene, a to poc€as vystavby a aj prevadzky stavby.

Stanovisko prislusného organu:

V ramci navrhovanej cinnosti budu plne resSpektované poziadavky STN 83 7010
Ochrana prirody. Osetrovanie, udrZiavanie a ochrana stromovej vegetdcie, STN 83
7015 Technologia vegetacnych uprav v krajine. Praca s podou, STN 83 7016
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Technologia vegetacnych uprav v krajine. Rastliny a ich vysadba a STN 83 7017
Technologia vegetacnych uprav v krajine. Travniky a ich zakladanie, pricom budu
dodrziavané pozZiadavky zdkona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni
neskorsich predpisov.

f.Ziadame dosledne re$pektovat’ a postupovat podla Ramcovej smernice o vode
¢. 2000/60/ES; najmé vyhodnotit’ vplyv na zivotné prostredie a jeho zlozky podla
¢lanku 4.7 Ramcovej smernice o vode, ktora je transponovana do narodnej legislativy a
jej slovenska transpozicia je pravne zavdzna
(<http://www.minzp.sk/oblasti/voda/implementacia-smernic-
eu/>http://www.minzp.sk/oblasti/voda/implementacia-smernic-eu/). Za tymto ucelom
ziadame vyhodnotit’ primarne postidenie vplyvov na vody prisluSnymi metodikami CIS
pre aplikéciu Ramcovej smernice 0 vode ¢. 2000/60/ES
(<http://ec.europa.eu/environment/water/water-
framework/facts_figures/quidance docs_en.htm>http://ec.europa.eu/environment/wate
r/water-framework/facts_figures/quidance_docs_en.htm) a tak preukazat, ze
v dosledku realizacie zameru nemoze byt zhorSena kvalita vod a vodnych tutvarov;
rovnako ziadame preukazat, ze realizdciou zadmeru sa nenaruSi prirodzeni vodna
bilancia ani prirodzené odtokové pomery v izemi.

g. Dokumentéciu pre primarne posudenie vplyvov na vody podla §16aVodného zdkona
v d’alSej projekcnej faze ziadame spracovat’ metodikou
(<http://www.jaspersnetwork.org/plugins/serviet/documentRepository/downloadDocu
ment?documentld=441>http://www.jaspersnetwork.org/plugins/serviet/documentRepo
sitory/downloadDocument?documentid=441).

Stanovisko prislusného orgdanu f-q:

V dosledku realizacie navrhovanej cinnosti nebude zhorsena kvalita vod a vodnych
utvarov a realizacia navrhovanej zmeny cinnosti nenarusi prirodzenu vodnu bilanciu
ani prirodzené odtokové pomery v uizemi. Postup hodnotenia v sulade s poziadavkami
§ 16a zdkona ¢. 364/2004 Z. z. o voddch a o zmene zakona Slovenskej narodnej rady
¢ 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov (vodny zakon) v zneni
neskorsich predpisov sa vztahuje k povolovaniu podla osobitnych predpisov vo vztahu
K primarnemu posudeniu vyznamnosti vplyvu realizacie novych rozvojovych projektov
na stav utvarov povrchovej vody a stav utvarov podzemnej vody vo vztahu k plneniu
environmentdlnych cielov vo vztahu k transpozicie ¢l. 4.7 Ramcovej smernice o Vode.
Dalsie stupne projektovej dokumentdcie budii spracované v zmysle platnych pravnych
predpisov.

h. Ziadame definovat najbliz§iu existujuci obytn, event. ini zastavbu s dlhodobym
pobytom 0s0b v okoli navrhovanej ¢innosti, vo vizbe na hlukové, rozptylové vplyvy,
dendrologicky posudok a svetlotechnicky posudok a vyhodnotit” vplyv jednotlivych
emisii a imisii na tieto oblasti s dlhodobym pobytom o0so6b a preukédzat, Ze nebudu
vystaveny nadmernému zat'azeniu.
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Stanovisko prislusného organu:

Prevadzka bude umiestnena v obytnej zone, jedna sa o rodinné vinarstvo. Prevadzka
bude umiestnend v obytnej zone, jedna sa o rodinné vinarstvo, investor dodrzi vsetky
platné zdkony, normy platné pre predmetnu cinnost v uvedenej oblasti. Ako bolo
uvedené v zamere oproti sucasnému stavu nedojde k zmene ani ku vzniku novych
vyznamnych vplyvov na obyvatel’stvo v spominanej miestnej casti ani v Sirsom okoll.

i.Ziadame overit statiku stavby nezavislym oponenstskym posudkom a preukazat, Ze
statika nie je v dosledku podhodnotenia nebezpe¢na resp. v dosledku nadmerného
naddimenzovania prili§ nezatazuje tizemia a zlozKy zivotného prostredia.

Stanovisko prislusného organu:
Statické posudenie navrhovanej cinnosti navrhovatel’ vypracuje v dalsom stupni
konania. O potrebe spracovania posudenia rozhoduje prislusny organ.

j.Ziadame variantné rieSenie okrem nulového variantu este aspoit v dvoch alternativnych
variantoch, tak aby sa naplnil uc¢el zakona podl'a §2pism. ¢ zakona EIA ¢.24/2006 Z.z.
,»objasnit’ a porovnat’ vyhody a nevyhody navrhu strategického dokumentu a navrhovane;j
¢innosti vratane ich variantov a to aj v porovnani s nulovym variantom®.

Stanovisko prislusného organu:

Prislusny organ upustil podla § 22 ods. 7 zakona od poziadavky variantného riesenia
zdmeru navrhovanej ¢innosti.

K. Vyhodnotit zamer vo vztahu s geologiou a hydrogeoldgiou v dotknutom tvzemi.
Pozadujeme spracovat aktualny geologicky a hydrogeologicky prieskum a
spracovanim analyzy redlnych vplyvov a uvedené zistenia pouzit ako podklad pre
spracovanie analyzy vplyvov navrhované¢ho posudzovaného zameru v oblasti geoldgie
a hydrogeologie.

Stanovisko prislusného orgdnu.

Navrhovana c¢innost’ vo vztahu k horninovému prostrediu a hydrogeologii dotknutého
uzemia bola vyhodnotena v kapitole ¢. V.

|. Ziadame dolozit hydraulicky vypodet prietokovych mnozstievn ORL, dazdovej
a odpadovej kanalizacie a ostatnych vodnych stavieb atak preukdzat, Ze nedojde
k pretazeniu kanalizacnej siete a teda k zvySeniu rizika zaplav ako aj to, Ze kanalizacia
bude ¢inna a spiiiat’ parametre podl'a zakona o kanalizaciach &.442/2002 Z.z.
Stanovisko prislusného organu:

Zakladné informdcie o navrhovanych vodnych stavbach su uvedené v kapitole ¢. IlI.
navrhovanej cinnosti, pricom podrobnejsie vypocty tvkajuce sa prietokovych
mnozstiev, dazdovej kanalizacie, resp. inych navrhovanych vodnych stavieb budu
sucastou projektovej dokumentdcie v ramci povolovania navrhovanej cinnosti podla
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osobitnych predpisov. Navrhované vodné stavby budii splitat’ poziadavky vseobecne
zavdznych pravnych predpisov v oblasti vodného hospodarstva a ochrany vad.

. Ziadame overit navrh &innosti s Uzemnym planom za predpokladu maximalnych
intenzit predpokladanych cCinnosti aj v okolitom tzemi. V tomto duchu nasledne
preverit’ aj vSetky predchadzajuce body nasho vyjadrenia. Pri posudzovani hodnoteni
suladu s tzemnym planom je dolezité zohl'adnovat’ nielen stanovené regulativy, ktoré
sa tykaju technickych rieseni, ale rovnako aj d’alSie atributy socialnej a obcianske;j
vybavenosti a charakteru izemia a navrhované¢ho zameru a to z hl'adiska kumulacie a
stibezného posobenia. Ziadame tak preukéazat, Ze neddjde k nadmernému zataZeniu
uzemia v rozpore s uzemnym planom.

Stanovisko prislusného orgdnu:

Funkcné vyuzitie vuzemia musi byt v sulade s uzemnopldanovacou dokumentdciou
dotknutej obce Tomasov. Preverenie dodrziavania regulativov zadefinovanych v ramci
prislusnej vuzemnoplanovacej dokumentdcie je v kompetencii jej obstaravatela, resp.
prislusného stavebného uradu v ramci povolovania navrhovanej Ccinnosti podla
osobitnych predpisov.

Sulad navrhovanej zmeny cinnosti s platnymi uzemnopldnovacimi dokumentdciami je
uvedeny v kapitole 1V. Zamere navrhovanej cinnosti, pricom realizaciou navrhovanej
zmeny cinnosti nedojde k nadmernému zataZeniu uzemia v rozpore s prislusnymi
uzemnoplanovacimi dokumentaciami.

Ziadame preukéazat sposob plnenia povinnosti vyplyvajuce zo zakona o odpadoch
¢.79/2015 Z.z. a uviest navrhované opatrenia Programu odpadového hospodarstva SR
(<https://www.enviroportal.sk/podnikatel/odpad/povinnosti-
podnikatela>https://www.enviroportal.sk/podnikatel/odpad/povinnosti-podnikatela).

Ziadame zapracovat zavizné opatrenia Programu odpadového hospodarstva SR
(<http://www.minzp.sk/files/sekcia-enviromentalneho-hodnotenia-riadenia/odpady-a-
obaly/reqistre-a-zoznamy/poh-sr-2016-
2020_vestnik.pdf>http://www.minzp.sk/files/sekcia-enviromentalneho-hodnotenia-
riadenia/odpady-a-obaly/registre-a-zoznamy/poh-sr-2016-2020_vestnik.pdf) do zameru
a v nom navrhovanych opatreni a preukdzat tak plnenie zdvdznych zakonnych
povinnosti na useku odpadového hospodarstva.

Stanovisko prislusného orgdnu n-0:

V ramci navrhovanej cinnosti sa budu dosledne dodrzZiavat poziadavky vyplyvajuce
zo zakona ¢. 79/2015 Z. z. o odpadoch a o zmene a doplneni niektorych zdakonov
v zneni neskorsich predpisov, ako aj ostatnych vseobecne zavizmych pravnych
predpisov v oblasti odpadového hospodarstva, pricom sa bude dodrziavat hierarchia
odpadového hospodarstva. Sposob nakladania s odpadmi je uvedeny v kapitole IV.2.
zameru navrhovanej ¢innosti.

Ziadame preukdzat’ dosledne ochranu polnohospodarskej pody v zmysle zékona o
ochrane pol'nohospodarskej pody ¢.220/2004 Z.z.
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. Ziadame overit’ bonitu zaberanych polnohospodarskych pdd a predlozit odévodnenie
nevyhnutnosti takéhoto zaberu.

r.Ziadame overit, Ze predlozeny zamer nie je situovany na ornej pdde najvyssej kvality
prislusného katastralneho uzemia.

Stanovisko prislusného organu p-r:

Realizaciou navrhovanej cinnosti nedojde k trvalému alebo docasnému zdberu
polnohospodarskej pody.

2. Podla §18 zakona o zivotnom prostredi ¢.17/1992 Zb.: ,,Kazdy, kto svojou ¢innost’ou
znelist'uje alebo poSkodzuje zivotné prostredie alebo kto vyuziva prirodné zdroje, je
povinny na vlastné naklady zabezpeCovat’ sledovanie tohto pdsobenia a poznat jeho
mozné dosledky.”; podla §27 ods.1zdkona o zivotnom prostredi: ,,Kazdy, kto
poskodzovanim zivotného prostredia alebo inym protipravnym konanim sposobil
ekologicku ujmu, je povinny obnovit’ prirodzené funkcie naruseného ekosystému alebo
jeho Casti. Ak to nie je mozné alebo z vaznych dévodov ucelné, je povinny ekologicku
ujmu nahradit’ inym spdsobom (nahradné plnenie); ak to nie je mozné, je povinny
nahradit’ tito ujmu v peniazoch. Subeh tychto nahrad sa nevylucuje. Sposob vypoctu
ekologickej ujmy a d’alSie podrobnosti ustanovi osobitny predpis.©. Podl'a §8zakona o
zivotnom prostredi ,,Ochrana zivotného prostredia zahfna ¢innosti, ktorymi sa predchadza
znecistovaniu alebo poskodzovaniu zivotného prostredia alebo sa toto znecistovanie
alebo poskodzovanie obmedzuje a odstraniuje. Zahfia ochranu jeho jednotlivych zloZiek,
alebo konkrétnych ekosystémov a ich vzdjomnych vidzieb, ale aj ochranu Zzivotného
prostredia ako celku.* Podl'a§10 zakona o zivotnom prostredi ,,Ekologicka ujma je strata
alebo oslabenie prirodzenych funkcii ekosystémov vznikajuca poSkodenim ich zloziek
alebo narusenim vnutornych vézieb a procesov v dosledku l'udskej ¢innosti.*

Stanovisko prislusného organu:

Navrhovatel, ako aj samotnd navrhovana cinnost’ budu plne respektovat’ poziadavky § 8,
§ 10, § 18 a g 27 ods. 1 zdkona ¢. 17/1992 Zb. o zivotnom prostredi v zneni neskorsich
predpisov.

Ziadame, aby navrhovatel’ obnovil prirodzenu biodiverzitu dotknutého tizemia, ¢o najviac
obnovil prirodzené¢ funkcie naruSené¢ho ekosystému, c¢o najviac ochrdnil Zzivotné
prostredie a kompenzoval tak ekologicki umu v dosledku navrhovaného zameru
nasledovnymi opatreniami:

S. Vyskovo aj funkéne zosuladit’ s okolitou najblizSou zastavbou

Stanovisko prislusného orgdnu:

Navrhovana cinnost je vyskovo aj funkcne zosuladena s okolitou zastavbou.
t.Ziadame pouzivat v maximalnej moznej miere materidly zo zhodnocovanych odpadov;
ziadame uviest’ aké recyklaty a ako sa v zamere pouziju.
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Stanovisko prislusného organu:

V ramci dalsich stupriov projektovej pripravy stavby navrhovatel kvalifikovane posudi
Ci pouzitie uvedenych materidalov je vhodné a pripustné na navrhovany typ stavby.

Ziadame, aby parkovacie miesta boli rieSené formou podzemnych garazi pod objektami
stavieb a povrch izemia upraveny ako lokalny par¢ik, maximalne pripustame vyuzitie
striech parkovacich domov ako zatravnenych ihrisk ¢i outdoorovych cvicisk. V pripade
nevyhnutnosti povrchovym stati ako aj na ploché strechy a iné spevnené vodorovné
plochy pozadujeme pouzitie drenaznej dlazby, ktoré zabezpecia minimalne 80% podiel
priesakovej plochy preukazatel'ne zadrzania minimalne 8 1 vody/m2 po dobu prvych 15
min. dazd’a a znizia tepelné napatie \4 danom uzemi
(<http://www.samospravydomov.org/files/retencna_dlazba.pdf>www.samospravydom
ov.org/files/retencna_dlazba.pdf). Na vsetky parkovacich plochach na teréne realizovat’
vysadbu vzrastlych drevin s velkou korunou v pocte 1 ks dreviny na kazdé 4
povrchové parkovacie statie.

Stanovisko prislusného organu:

Ziadne parkovacie miesta nebudu budované.

Projektant projektovil dokumentaciu pre izemné a stavebné povolenie spracuje tak, aby
spiiala metodiku Europskej komisie PRIRUCKA NA PODPORU VYBERU,
PROJEKTOVANIA A REALIZOVANIA RETENCNYCH OPATREN{ PRE
PRIRODNE VODY V EUROPE ( <http://nwrm.eu/quide-sk/files/assets/basic-
html/index.html#2>http://nwrm.eu/guide-sk/files/assets/basic-html/index.html#2).
Nakladanie s vodami, zabezpecenie spravneho vodného rezimu ako aj vysporiadanie
a s klimatickymi zmenami je komplexna a systematicka ¢innost’; v zmysle §3 ods. 4az
5 zakona OPK ¢.543/2002 Z.z. su pravnické osoby povinné zapracovavat opatrenia v
oblasti zivotného prostredia uz do projektovej dokumentacie. Sposob ako sa dand
problematika vyriesi je na rozhodnuté navrhovatela, musi vak spinat’ isté kvalitativne
aj technické parametre, viac k tejto
témenapr.:<http://www.uzemneplany.sk/zakon/nakladanie-s-vodami-z-povrchoveho-
odtoku-v-mestach>http://www.uzemneplany.sk/zakon/nakladanie-s-vodami-z-
povrchoveho-odtoku-v-mestach. Vo vSeobecnosti poZzadujeme realizaciu tzv.
dazd’ovych zéahrad.

Stanovisko prislusného orgdnu.

Poziadavky na spracovanie projektovych dokumentacii pre uzemné rozhodnutie a
stavebné povolenie rieSia zdakon ¢. 50/1976 Zb. o uzemnom planovani a stavebnom
poriadku (stavebny zdakon) v zneni neskorsich predpisov a vyhliska MZP SR ¢.
453/2000 Z. z., ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia stavebného zakona a podla
nich bude aj spracovana projektova dokumentacia. Z uvedeného vyplyva, zZe nie je
povinnostou projektanta vypracovat uvedené dokumentdcie tak, aby spliiali uvedenii
metodiku. Samotna metodika uvadza, Ze neurcuje povinné kroky, ktoré musia byt
pomoct pri urceni prislusnej ulohy v pripade prirode blizkych opatreni na zadrzanie
vody (,, Natural Water Retention Measures ). Taktiez sa v nej uvadza, Ze nenavrhuje

21


http://www.samospravydomov.org/files/retencna_dlazba.pdf
http://www.samospravydomov.org/files/retencna_dlazba.pdf
http://www.samospravydomov.org/files/retencna_dlazba.pdf
http://nwrm.eu/guide-sk/files/assets/basic-html/index.html#2
http://nwrm.eu/guide-sk/files/assets/basic-html/index.html#2
http://nwrm.eu/guide-sk/files/assets/basic-html/index.html#2
http://www.uzemneplany.sk/zakon/nakladanie-s-vodami-z-povrchoveho-odtoku-v-
http://www.uzemneplany.sk/zakon/nakladanie-s-vodami-z-povrchoveho-odtoku-v-
http://www.uzemneplany.sk/zakon/nakladanie-s-vodami-z-povrchoveho-odtoku-v-m
http://www.uzemneplany.sk/zakon/nakladanie-s-vodami-z-povrchoveho-odtoku-v-m

Standardy pre projektovanie takychto opatreni. Projektova dokumentdacia pre potreby
povolovania navrhovanej zmeny cinnosti podla osobitnych predpisov bude
spracovana v zmysle poziadaviek vseobecne zaviznych pravmnych predpisov, STN,
technickych podmienok, technicko-kvalitativnych podmienok, katalogovych listov a
vzorovych listov, pricom budu dodrzané poZiadavky § 3 ods. 4 a 5 zdkona ¢. 543/2002
Z. 2. 0ochrane prirody akrajiny Vzneni neskorsich predpisov, tzn. Ze v rdmci
navrhovanej zmeny cinnosti budiu vykonané opatrenia smerujuce k predchadzaniu,
obmedzovaniu, poskodzovaniu a niceniu zasiahnutych ekosystémov, ich zlozZiek alebo
prvkov, pricom uvedené opatrenia budu zahrnuté uz do projektovych dokumentdcii pre
povolovanie navrhovanej cinnosti osobitnych predpisov.

Pozadujeme, aby sa zamer prisposobil okolitej vegetacii a environmentalnej
diverzite; a to najmi vhodnymi vegetaénymi Gpravami nezastavanych ploch, spravnym
nakladanim s vodami na zaklade vypoctov podl'a Vodného zakona, realizaciou zelenej
infrastruktary podla § 48 zakona OPK ¢.543/2002 Z. z. Tato zelena infrastruktira by
mala mat’ formu lokalneho parcika, ktory bude vhodne zacleneny do okolitého iizemia
apodla prevadzkovych mozZnosti volne pristupny zo vSetkych smerov; okrem
environmentalnych funkcii bude plnit’ aj ucel pre oddych zamestnancov a navstevnikov
arealu; sucast'ou parcika je aj liniova obvodova izola¢na zelen. Z hl'adiska stavebného
zékona sa jedna o stavebny objekt sadovych a parkovych uprav, ktory vhodne
zaClenuje zamer do biodiverzity okolitého uzemia. Sadové a parkové tpravy realizovat’
minimalne v rozsahu podla priru¢ky Standardy minimalnej vybavenosti obci
(<https://www.mindop.sk/ministerstvo-1/vystavba-5/uzemne-planovanie/metodicke -
usmernenia-oznamenia-stanoviska-pokyny/standardy-minimalnej-vybavenosti-obci-
pdf-1-95-mb>https://www.mindop.sk/ministerstvo-1/vystavba-5/uzemne-
planovanie/metodicke-usmernenia-oznamenia-stanoviska-pokyny/standardy-
minimalnej-vybavenosti-obci-pdf-1-95-mb) a podla tejto metodiky spracovat
dokumentéciu pre zemné aj stavebné konanie.

Stanovisko prislusného organu:

Projektova dokumentdcia pre potreby povolovania navrhovanej cinnosti podla
osobitnych predpisov bude spracovana v zmysle poZiadaviek vsSeobecne zaviznych
pravnych  predpisov, STN, technickych podmienok, technicko-kvalitativnych
podmienok, katalogovych listov a vzorovych listov, pricom uvedené sa tyka aj zelene.
V ramci navrhovanej cinnosti budu plne respektované poziadavky STN 83 7010
Ochrana prirody. Osetrovanie, udrZiavanie a ochrana stromovej vegetdcie, STN 83
7015 Technologia vegetacnych uprav v krajine. Praca s podou, STN 83 7016
Technologia vegetacnych uprav v krajine. Rastliny a ich vysadba a STN 83 7017
Technologia vegetacnych uprav v krajine. Travniky a ich zakladanie, pricom budu
dodrzZiavané poziadavky zakona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni
neskorsich predpisov. Metodicka prirucka Standardy minimalnej vybavenosti obct
sluzi pre obstardvatelov a spracovatelov vzemnoplanovacej dokumentdcie a nie pre
potreby spracovavania projektovych dokumentdcii pre povolovanie navrhovanych
¢innosti podla osobitnych predpisov.

Na horizontalne plochy ( napr. strechy) ziadame aplikaciu zelenych stresnych krytin,
ktoré plnia funkciu extenzivnej vegetacnej strechy.
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y. Na vertikalne plochy ( napr. steny) ziadame aplikéaciu zelenych stien ( napr. brectany
vhodné na taktto aplikdciu) za ucelom lepSieho zasadenia stavby do biodiverzity
prostredia

z. Ziadame vyriesit a zabezpetit separovany zber odpadu; v dostatoénom mnoZstve
zabezpecit’ umiestnenie zbernych nadob osobitne pre zber: komundlneho zmesového
odpadu oznaceného ciernou farbou, kovov oznaceného Cervenou farbou, papiera
oznacen¢ho modrou farbou, skla oznac¢eného zelenou farbou, plastov oznaceného Zltou
farbou a bio-odpadu oznac¢eného hnedou farbou.

Stanovisko prislusného orgdnu X-7:

V ramci navrhovanej cinnosti bude zabezpecené zhromazdovanie odpadov v zmysle
poziadaviek vSeobecne zdvdznych prdavnych predpisov v oblasti odpadového
hospodarstva a VZN dotknutych obci tykajucich sa komundlnych odpadov. Navrhovate!
nepocita s realizdaciou zelenej strechy.

Podla ¢1.55 ods.l Ustavy SR ,Hospodarstvo Slovenskej republiky sa zakladd na
principoch sociadlne a ekologicky orientovanej trhovej ekonomiky.; ¢o je jedna z definicii
trvalo udrzate'ného rozvoja: suCasny ekonomicky rast subezne s rastom socialnych a
ekologickych aspektov podnikania. Podl'a §6 zdkona o zivotnom prostredi ¢.17/1992 Zb.
»lrvalo udrzatelny rozvoj spoloCnosti je taky rozvoj, ktory sucasnym i budicim
generaciam zachovdva moznost’ uspokojovat’ ich zakladné Zzivotné potreby a pritom
neznizuje rozmanitost' prirody a zachovava prirodzené funkcie ekosystémov.“ Trvalo
udrzatel'ny rozvoj podl'a ¢l.1 zékona ¢€.43/2006 Z.z.(Aarhusky dohovor) je ,,zivot kazdého
cloveka, prislusnika tejto 1 buducich generacii, v Zivotnom prostredi, ktoré je primerané pre
zachovanie zdravia a dosiahnutie blahobytu.*.

Podl'a §1 Stavebného zékona ,,(1) Uzemnym planovanim sa sustavne a komplex neriesi
priestorové usporiadanie a funk¢né vyuzivanie uzemia, urcuju sa jeho zasady, navrhuje sa
vecna a Casova koordinicia cCinnosti ovplyviiujacich Zivotné prostredie, ekologick
stabilitu, kultirno-historické hodnoty uzemia, iIzemny rozvoj a tvorbu krajiny v stlade s
principmi trvalo udrzatePného rozvoja. (2) Uzemné planovanie vytvara predpoklady pre
trvaly stlad vSetkych ¢innosti v Gizemi s osobitnym zretelom na starostlivost’ o zivotné
prostredie, dosiahnutie ekologickej rovnovahy a zabezpecenie trvalo udrzatelného rozvoja,
na Setrné vyuZzivanie prirodnych zdrojov ana zachovanie prirodnych, civilizaénych a
kultarnych hodnét.“ Uzemné rozhodnutie je zaviSenim procesu tzemného planovania,
kedy sa vydava individudlny spravny akt, ktory umiestiiuje dany projekt do Uzemia;
Vv zmysle citovaného ustanovenia zdkona to musi byt v stlade s principom trvalo
udrzatel'ného rozvoja.

Ked’ze predmetom daného konania je umoznenie ekonomického rastu; musi byt subezne
sprevadzané nielen kompenzéaciou a prevenciou (vid. Cast’ 2) tohto vyjadrenia) ale aj
ekologicky rast resp. environmentalny zisk; t.j. vplyvy na zivotné prostredie musia nielen
environmentdlnu ujmu kompenzovat, ale wurobit aj nieCo navySe, poskytnut
environmentalnu pridanti hodnotu projektu .Z takychto opatreni pozadujeme realizaciu
nasledovnych opatreni:
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aa.

bb.

CC.

Navrhovatel’ vysadi v obci Tomasov po 15ks vzrastlych drevin a to na verejnych
priestranstvach v obyvanych castiach mesta/obce po dohode s organom ochrany
prirody v zmysle Dokumentu starostlivosti o dreviny.

Stanovisko prislusného orgdnu.

Pocet a umiestnenie drevin sa realizuje v ramci ndahradnej vysadby ktora je urcend
v ramci konania vo veci suhlasu na vyrub drevin podla zdakona ¢. 543/2002 Z. z.
o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov a jeho vykonavacej vyhlasky
MZP SR ¢. 24/2003 Z. z., ktorou sa vykondva zdkon ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody
a krajiny v zneni neskorsich predpisov. Nahradna vysadba sa realizuje iba v pripade
vyrubu. N ramci navrhovanej ¢innosti sa nerealizuje vyrub drevin.

Ziadame, aby sucastou stavby a architektonického stvarnenie verejnych priestorov v
podobe fasady, exteriérov a spolo¢nych interiérovych prvkov bolo aj nehnutelné
umelecké dielo neoddelitelné od samotnej stavby(socha, plastika, reliéf, fontana a
pod.). Tymto sa dosiahne budovanie socialneho, kultirneho a ekonomického kapitalu
nielen pre danu lokalitu a mesto, ale hlavne zhodnotenie investicie ekonomicky aj
marketingovo.

Stanovisko prislusného organu:

Situovanie nehnutelného umeleckého diela neoddelitelného od samotnej stavby
(socha, plastika, reliéf, fontana a pod.) v podobe fasady, exteriérov a spolocnych
interiérovych  prvkov  nepredstavuje zhodnotenie investicie ekonomicky aj
marketingovo. Bude umiestnené logo navrhovatela.

Vyhodnotit’ umiestnenie zdmeru z hl'adiska tepelnej mapy spracovanej satelitnym
snimkovanim (infrac¢ervené snimkovanie vol'ne k dispozicii zo satelitu LANDSAT-8:
<https://www.usgs.gov/centers/eros/science/usgs-eros-archive-landsat-archives-
landsat-8-oli-operational-land-imager-and?qgt-science_center_objects=0#qt-
science_center_objects>https://www.usgs.gov/centers/eros/science/usgs-eros-archive-
landsat-archives-landsat-8-oli-operational-land-imager-and?qt-
science_center_objects=0#qt-science center objects) a porovnat’ s mapou vodnych
utvarov (<https://www.eea.europa.eu/data-and-maps/data/wise-wfd-spatial-
1>https://www.eea.europa.eu/data-and-maps/data/wise-wfd-spatial-1), mapami sucha
(<http://www.shmu.sk/sk/?page=2166> http://www.shmu.sk/sk/?page=2166) ako aj s
mapami zrazok a teploty vzduchu
(<http://www.shmu.sk/sk/?page=1&id=klimat_mesacnemapy>http://www.shmu.sk/sk/
?page=1&id=klimat_mesacnemapy) a na zaklade ich vyhodnotenia navrhnat vhodné
adaptacné a mitigacné opatrenia podl'a strategického dokumentu Slovenskej republiky
"Stratégie adaptacie Slovenskej republiky na nepriaznivé désledky zmeny klimy"
schvaleny uznesenim vlady SR €. 148/2014, ktoré je navrhovatel’ v zmysle §3 ods. 5
zédkona OPK ¢. 543/2002 Z. z. povinny zapracovat’ do projektovej dokumentacie
zameru:

I. VSeobecna charakteristika opatreni sa nachadza na str. 45 a 63 adaptac¢ne;j stratégie:
v sidlach mestského typu je vel'ka koncentracia povrchov, ktoré sa prehrievaju a
maju velku tepelnti kapacitu. To spdsobuje zna¢nii akumuldciu tepla v ich
prostredi. Na zvySovanie teploty ma vplyv aj teplo uvolfiované z priemyselnych
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procesov, spal’ovacich motorov v doprave a vykurovania obytnych budov. Spolu
posobenim tychto faktorov sa nad mestom vytvara tzv. tepelny ostrov. Nad mestom
sa otepluju vzduchové vrstvy a spolu s pritomnostou kondenza¢nych jadier
napomahaji zvySovaniu oblac¢nosti nad mestami oproti okolitej krajine. V rocnom
priemere predstavuje tento rozdiel 5 az 10 %. V dosledku zvysSenej oblacnosti sa
zvySuje aj mnozstvo zrazok, avSak z dovodu, ze v urbanizovanom prostredi
nepriepustné povrchy zaberaji vysoky percentualny podiel, je prirodzeny kolobeh
vody znacne ovplyvneny a negativne poznaCeny. Urbanizacia ma vplyv na
hydrologicky cyklus presahujuci hranice samotného sidla a moéze zasadne
negativne ovplyviiovat’ aj prirodné prostredie, vratane fauny aj fléry v prilahlom
povodi.
ii. Opatrenia voci ¢astej$im a intenzivnej$im vlnam hortacav:
= Zabezpecit' zvySovanie podielu vegetacie a vodnych prvkov v sidlach,
osobitne v zastavanych centrach miest
= Zabezpecit' a podporovat’ zamedzovanie priliSného prehrievania stavieb,
napriklad vhodnou orientdciou stavby k svetovym strandm, tepelna
izolaciu, tienenim transparentnych vyplni otvorov
» Podporovat’ a vyuzivat’ vegetdciu, svetlé a odrazové povrchy na budovach
a v dopravnej infrastruktare
= Zabezpecit' a podporovat: aby boli dopravné a energetické technologie,
materidly a infrastruktira prispdsobené meniacim sa klimatickym
podmienkam
= Zabezpecit’ prisposobenie vyberu drevin pre vysadbu v sidlach meniacim
sa klimatickym podmienkam
= Vytvarat komplexny systém ploch zelene v sidle v prepojeni
do kontaktnych hranic sidla a do pril'ahlej krajiny
iii. Opatrenia voci CastejSiemu vyskytu silnych vetrov a vichric:
Zabezpecit' a podporovat’ implementdciu opatreni protiveternej er6zii, napriklad
vysadbu vetrolamov, Zivych plotov, aplikdciu prenosnych zabran
iv. Opatrenia voci CastejSiemu vyskytu sucha:
Podporovat’ a zabezpecit’ opdtovné vyuzivanie dazd’ovej a odpadovej vody
V. Opatrenia voci CastejSiemu vyskytu intenzivnych zrazok:
= Zabezpecit a podporovat’ zvySenie retencnej kapacity tizemia pomocou
hydrotechnickych  opatreni, navrhnutych ohladuplne k zivotnému
prostrediu. Ak opatrenia zelenej infraStruktury nepostacuju zabezpecit a
podporovat’ zvySenie infiltratnej kapacity tUzemia diverzifikovanim
Struktary krajinnej pokryvky s vyraznym zastipenim vsakovacich prvkov
v extravilane a minimalizovanim podielu nepriepustnych povrchov
a vytvarania novych nepriepustnych ploch na urbanizovanych podach
v intravilane obci
= Zabezpecit’ a podporovat’ zvySovanie podielu vegetacie pre zadrziavanie a
infiltraciu dazd’'ovych vod v sidlach, osobitne v zastavanych centrach miest
= Zabezpeclit’ a podporovat’ renaturaciu a ochranu tokov a mokradi.

Stanovisko prislusného organu:

Vyhodnocovanie umiestnenie navrhovanej ¢innosti z hladiska tepelnej mapy spracovanej
satelitnym snimkovanim a porovnanie s mapou vodnych utvarov, mapami sucha ako aj
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s mapami zrazok a teploty vzduchu nepredstavuje pozZiadavku vyplyvajucu zo zdakona C.
24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov aje zpohladu zmeny navrhovanej cinnosti
irelevantna. V zmysle § 3 ods. 5 zakona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v
zneni neskorsich predpisov nie je navrhovatel povinny zapracovat do projektovej
dokumentdcie vyhodnotené vhodné adaptacné a mitigacné opatrenia podla strategického
dokumentu Slovenskej republiky "Stratégie adaptdacie Slovenskej republiky na nepriaznivé
dosledky zmeny klimy". Navrhovand cinnost nie je situovand do tzemia s velkou
koncentraciou povrchov, ktoré sa prehrievaju a maju velku tepelnu kapacitu,
v zastavanych centrdach dotknutych obci, resp. do silne urbanizovanej krajiny. Navrhovana
¢innost’ nebude mat vplyv na hydrologicky cyklus presahujuci hranice samotnych sidiel
a nebude zasadne negativne ovplyviiovat prirodné prostredie, vratane fauny aj flory v
prilahlom uzemi. Navrhovanda cinnost nebude mat vplyv na vodné prvky v dotknutych
sidlach. Navrhovand cinnost' nebude mat za dosledok prilisné prehrievanie stavieb.
Navrhovand cinnost’ nebude sposobovat’ zvysenu eroziu Navrhovand cinnost' nebude mat
vplyv na povrchové vodné utvary a mokrade. Navrhovand cinnost’ nie je v rozpore so
znenim Stratégie adaptacie Slovenskej republiky na nepriaznivé dosledky zmeny klimy a jej
aktualizaciou. Navrhovand cinnost nie v rozpore s cielmi adaptacnej politiky Slovenskej

republiky.

dd) vytvorit podmienky pre kompostovanie rozlozitelného odpadu a vybudovat domacu
kompostaren sliziacu pre potreby zuzitkovania rozloZiteI'ného odpadu vznikajuceho pri
prevadzke zameru.

Stanovisko prislusného orgdanu
Odpad bude odovzdavany opravnenej organizacii na zhodnotenie.

Podmienky uvedené v pismenich aa) az dd) tejto Casti naSho vyjadrenia Ziadame uviest
v rozhodnuti ako zavdzné podmienky zavere¢ného stanoviska resp. rozhodnutia zo zist'ovacieho
konania ako opatrenia environmentalneho zisku.

4.  Podla ¢&lanku 45 Ustavy SR ,Kazdy ma pravo na véasné a Gplné informécie o stave
zivotného prostredia a o pri¢inach a nasledkoch tohto stavu.*

Podla §3 ods.6 Spravneho poriadku ,,Spravne organy su povinné na uradnej tabuli
spravneho organu, na svojom webovom sidle, ak ho maja zriadené alebo aj inym vhodnym
spdsobom zrozumitel'ne a v€as informovat’ verejnost’ o zacati, uskutocniovani a o skonceni
konania vo veciach, ktoré su predmetom zaujmu verejnosti alebo o ktorych to ustanovuje
osobitny zakon. Pritom si povinné ochranovat prdva a pravom chranené zaujmy
Gi¢astnikov konania a inych osob. Uradna tabula spravneho orgdnu musi byt nepretrzite
pristupna verejnosti.*

Podrla ¢l. 4 ods.1 pism.b bod ii. zdkona ¢.43/2006 Z.z. (Aarhusky dohovor),,Kazda Strana
zabezpe€i, ze organy verejnej moci v rozsahu tohto Clanku a v ramci vnutroStatnych
pravnych predpisov spristupnia verejnosti na zaklade ziadosti informécie o Zivotnom
prostredi; ak sa tak pozaduje a vyplyva to z ustanovenia pismena b), aj kopie aktudlne;j
dokumentacie obsahujucej alebo pozostavajicej z tychto informdcii: bez toho, aby musel
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byt preukazany zaujem; v pozadovanej forme s vynimkou, ii) informécia je uz verejne
dostupna v inej forme.

Podl'a §24 ods.1 pism.i zdkona EIA ¢.24/2006 Z.z. ,PrisluSny orgén informuje
bezodkladne verejnost’ na svojom webovom sidle, pripadne aj na svojej Uradnej tabuli o
inych informaciach dolezitych na vydanie zaveretného stanoviska alebo povolenia.*.
Podl'a §32 Spravneho poriadku a §29 ods.10 zakona EIA su takymito informaciami
zverejiiovanymi podla §24 ods.1 pism.i zakona EIA aj podklady rozhodnutia a dopliiujiaca
informacia, ktoré ziadame zverejnit na webovej stranke
<http://www.enviroportal.sk/eia/sk>www.enviroportal.sk/eia/sk na podstranke
predmetného zameru; o tejto skuto¢nosti trad oboznami ucastnikov konania a da im
moznost’ vyjadrit sa k nim pred vydanim rozhodnutia podla §33 ods.2 Spravneho
poriadku. Ziadame dodrZat’ uvedeny procesny postup.

Podl'a dovodovej spravy novely zakona o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie
¢.314/2014 Z.z. platnej od 1.1.2015 ,,Podl'a Komisie st hlavnym nedostatkom platného
zakona ¢. 24/2006 Z. z. v zneni neskorSich predpisov dosledky nedostato¢ného prepojenia
procesu posudzovania vplyvov navrhovanych cinnosti s naslednymi povolovacimi
procediirami, pretoze sa tak vytvara priestor pre nereSpektovanie vysledkov procesu
posudzovania vplyvov, ktorym tak nemoze garantovat ani plné zabezpeCenie prav
dotknutej verejnosti uz ucastnej na tomto konani, resp. majucej zdujem o vysledok
rozhodovania v zalezitostiach zivotného prostredia. Otvara sa tak problematika
implementacie v ramci pravneho poriadku Slovenskej republiky casti tych poziadaviek
Aarhuského dohovoru (Dohovor o pristupe k informéacidm, ucasti verejnosti na
rozhodovacom procese a pristupe k spravodlivosti v zaleZitostiach Zivotného prostredia zo
dia 25. juna 1998), ktoré smernica EIA implementuje (Clanky ¢. 6, 7 a 9).“. Podl'a ¢1.6
ods.4 Aarhuského dohovoru ¢.43/2006 Z.z. ma verejnost’ pravo efektivne presadzovat
svoje prdva a zaujmy pricom Stitne orgdny maji povinnost realizdciu tohto préva
efektivne zabezpegit. Ziadame v oddvodneni rozhodnutia uviest akym konkrétnym
sposobom bolo uvedené ustanovenie naplnené v predmetnom konani a to vo vztahu
k pravu na dobra spravu veci verejnych podla ¢1.41 Charty zékladnych prav EU najmi vo
vztahu k realizdcii prdva na informécie o zivotnom prostredi podla ¢l.4 Aarhuského
dohovoru a moznosti efektivne realne ovplyvnit’ vysledok zameru podla ¢1.6 Aarhuského
dohovoru aktoré zavdzné podmienky rozhodnutia si materidlno-pravnym prejavom
naplnenia pristupu verejnosti k spravodlivosti v oblasti pristupu k spravodlivosti v
otazkach zivotného prostredia pre nasledovné konania.

Podl'a §63 zakona EIA ¢.24/2006 Z.z. ,Prislusny organ pri posudzovani vplyvov
strategickych dokumentov alebo navrhovanych cinnosti alebo ich zmien zabezpeci
vykonanie konzultdcii s povolujucim organom alebo schvalujicim organom, rezortnym
organom, dotknutym organom, dotknutou obcou a dotknutou verejnostou, ktora ma
moZnost’ zUcCastnit' sa konzulticii pocCas celého procesu posudzovania vplyvov. (2)
Obsahom konzultadcii medzi navrhovatelom, obstardvatelom a ostatnymi subjektmi
procesu posudzovania vratane verejnosti moézu byt najmd a) doplilujice informacie o
strategickom dokumente a navrhovanej ¢innosti, b) informacie o moznych vplyvoch
strategického dokumentu a navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie vratane zdravia,
c)vzdjomné oboznamenie sa so stanoviskami, d)doplnenie alebo upresnenie navrhovanych
opatreni, e) obsah a rozsah poprojektovej analyzy. (3)Prislusny organ uvedie vysledky
konzultacii v odovodneni rozhodnutia zo zistovacieho konania podla § 7 a 29 a v
zéverenom stanovisku podla § 14 a37.”; v dosledku §64 zakona EIA sa konzultaciu

27


http://www.enviroportál.sk/eia/sk
http://www.enviroportál.sk/eia/sk

vykond na zvolanom ustnom pojednavani podla §21 Spravneho poriadku, ktort ma
prislusny urad povinnost’ zvolat, ak si verejnost’ uplatni svoje pravo na konzultaciu podl'a
§63 ods.1zakona EIA, posledna veta.

Ziadame prislusny organ aby zvolal Uistne pojednévanie za uéelom vykonania konzulticie s
povolujicim organom resp. schval'ujucim organom, rezortnym orgdnom, dotknutym organom,
dotknutou obcou a dotknutou verejnostou, ktora ma moznost' zicastnit’ sa konzultacii pocas
celého procesu posudzovania vplyvov podla §63 zakona EIA ¢.24/2006 Z.z.. Predmetom
konzultacie medzi navrhovatel'om, obstaravatel'om a ostatnymi subjektmi procesu posudzovania
vratane verejnosti by malo byt najmé:

a. dopliujuce informacie o strategickom dokumente a navrhovanej ¢innosti,

b. informacie o moznych vplyvoch strategického dokumentu a navrhovanej ¢innosti na

zivotné prostredie vratane zdravia,

C. vz4jomné oboznamenie sa so stanoviskami,
d. doplnenie alebo upresnenie navrhovanych opatreni,
€. obsah a rozsah poprojektovej analyzy.

Ziadame uviest’ vysledok konzultacie v odévodneni vydaného rozhodnutia.

Zdruzenie domovych samosprav sa ako ucastnik spravneho konania na zaklade listu
Okresného tradu Senec, odboru starostlivosti o Zivotné prostredie ¢. OU-SC-OSZP-2019/010221
upovedomenie-Gu, zo dna 13. 09. 2019, ktory mu bol doruéeny dna 25. 09. 2019, a ktorym
Okresny urad Senec, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie podla § 33 ods. 2 spravneho
poriadku oznamil Uc€astnikom spravneho konania moznost’, aby sa pred vydanim rozhodnutia
mohli vyjadrit’ k jeho podkladu ik sposobu jeho zistenia, pripadne navrhnut' jeho doplnenie.
obratilo na Okresny urad Senec, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie prostrednictvom

Prislusny orgdn uvdadza nasledovné:

., Prislusny organ*, ako sprdavny organ podla § 1 0ds. 2 spravneho poriadku a ako prislusny
organ podla § 3 pism. K) Vspojeni s § 56 zdkona ¢. 2412006 Z. z. 0 posudzovani vplyvov na
Zivotné prostredie a 0 Zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov (dalej
len ,,zdkon o posudzovani*), Vas listom ¢ OU-SC-OSZP-2019/010221 upovedomenie-Gu, z0 dra
13. 09. 2019 informoval o fom, zZe podla § 33 0ds. 2 spravneho poriadku, ucastnici konania
a zucastnené osoby maju moznost sa pred vydanim rozhodnutia vyjadrit k jeho podkladom
I K spdsobu ich zistenia, pripadne navrhnut jeho doplnenie. Do spisu k navrhovanej cinnosti
whavrhovand cinnost’* Vam bolo umoznené nahliadnut’ (robit’ z neho kopie, odpisy a vypisy) na
., prislusnom organe*, na adrese Hurbanova 21, 903 01 Senec v pracovnych dnoch v case od
09:00 do 14:00. Lehota na vyjadrenie sa k podkladom rozhodnutia bola stanovend na 7 dni odo
dna dorucenia predmetného upovedomenia.

V zmysle ustanovenia § 33 0ds. 2 spravneho poriadku sprdavny orgdn je povinny dat ucastnikovi
konania moznost' sa pred vydanim rozhodnutia vyjadrit k jeho podkladu iK spésobu jeho
Zistenia, pripadne navrhnut jeho doplnenie, pricom uvedené ustanovenie neupravuje zdakonni
povinnost spravneho organu oboznamit' s podkladmi rozhodnutia ucastnika konania, ci
Z vlastnej iniciativy vyhotovovat kopiu administrativneho spisu a zasielat’ ho ucastnikovi konania
na vyjadrenie.

V zmysle § 23 spravneho poriadku pravo nazerat do spisov je procesnym prejavom prava
dotknutej osoby na pristup k informaciam v spravnom konani, a to K informdciam, ktoré by mal
spis — vzhladom na svoj ucel — obsahovat. Je teda na ucastnikoch konania, aby vyuzili svoje
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pravo nahliadnut do spisu a oboznamili sa s podkladmi, pripadne poZiadali pri nahliadnuti do
spisu o kopiu tohto spisu.

Ustanovenie § 23 spravneho poriadku nevykonava ustanovenia Aarhuského dohovoru. Cielom
tohto ustanovenia je zabezpecit oprdavnenym subjektom vykon prdva oboznamovat sa
S podkladmi pre rozhodnutie prostrednictvom nahliadania do spisu.

Cielom Aarhuského dohovoru je predovsetkym umoznit za podmienok stanovenych
vautroStatnym pravom vykon prdva na pristup a Sirenie informdcii o Zivotnom prostredi a nie
spristupniovanie administrativnych spisov vedenych v konkrétnych spravnych konaniach.

PozZiadavku na zverejnenie podkladov rozhodnutia na webovom sidle ,, prislusného organu“
www.enviroportal.sk povazuje ,, prislusny organ‘ za neopodstatnenu, nakolko zo zdkona
0 posudzovani nevyplyva prislusnému organu takato povinnost, pricom uvedené nevyplyva ani
Z iného osobitného predpisu, ktorym je predmetné spravne konanie dotknuté.

V suvislosti s VaSou Ziadostou o konzultdcie ,, prislusny organ“ uvadza nasledovné:
V podani taktiez Ziadate, aby ,,prislusny organ** zvolal uistne pojedndvanie za ucelom vykonania
konzultacii podla § 63 zakona o posudzovani.

Pod pojmom , konzulticia® je potrebné rozumiet vsetky ukony, ktoré sa v celom procese
zistovacieho konania navrhovanej cinnosti podla zdkona o posudzovani vykondvaju. Jedna sa
najmd o nasledovné ukony:

- zaslanie zameru podla § 23 ods. 1 zdakona o posudzovani povolujucemu organu,
rezortnému organu, dotknutému organu a dotknutej obci, zverejnenie zameru navrhovanej
cinnosti na webovom sidle ministerstva,

- zverejnenie zameru navrhovanej cinnosti dotknutou obcou podla § 23 ods. 3 zdkona
0 posudzovani na uradnej tabuli obce,

- informovanie verejnosti na webovom sidle prislusného orgdanu podla § 24 ods. 1 zdkona
0 posudzovani,

- vyziadanie dopliujucich informacii zo strany prislusného organu od navrhovatela na
objasnenie pripomienok a pozZiadaviek vyplyvajucich zo stanovisk dotknutych orgdanov a
dotknutej verejnosti v silade s § 29 ods. 10 zakona o posudzovani,

- zverejnenie rozhodnutia v sulade s 29 ods. 15 zakona o posudzovani.

V ramci konzultdcii podla § 24 ods. 3 zakona o posudzovani: ,,Verejnost prejavi zaujem na
navrhovanej ¢innosti alebo jej zmene a na konani o jej povoleni podanim

a) odovodneného pisomného stanoviska k zameru podla § 23 ods. 4,

b)  odovodnenych pripomienok k rozsahu hodnotenia navrhovanej cinnosti alebo jej zmeny
podla § 30 ods. §,

C) ododvodneného pisomného stanoviska k sprave o hodnoteni cinnosti podla § 35 ods. 2,

d)  oddvodneného pisomného stanoviska k oznameniu o zmene podla § 29 ods. 9.

Pod pojmom konzultacia rozumieme aj:

- nariadenie ustneho pojednavania v sulade s § 21 spravneho poriadku,

- nazeranie do spisov v sulade § 23 sprdavneho poriadku,

- mat moznost vyjadrit' sa k podkladu rozhodnutia, k sposobu jeho zistenia, pripadne
navrhnut jeho doplnenie v sulade s § 33 ods. 2 spravneho poriadku.
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., Prislusny organ‘ uvadza, Ze konzultacie podla § 63 zdkona o posudzovani su vykonavané,
Vv sulade s § 64 zakona o posudzovani, ako ustne pojednavanie podla § 21 spravneho poriadku.
Podla § 21 spravneho poriadku spravny orgdan nariadi ustne pojedndvanie, ak to vyzaduje
povaha veci, najmd ak sa tym prispeje k jej objasneniu, alebo ak to ustanovuje osobitny zdkon.

., Prislusny organ* v zistovacom konani nebude nariadovat ustne pojedndvane podla § 21
spravneho poriadku, nakolko to nevyzaduje povaha veci. ,, Prislusny organ‘ ma za to, Ze
podklady zhromazdené v ramci vykonaného dokazovania, ku ktorym ste sa mohli vV ramci vyssie
uvedeného upovedomenia vyjadrit' v sulade s ustanoveniami § 33 ods. 2 spravneho poriadku, su
dostatocné na rozhodnutie vo veci.

V tejto suvislosti zaroven ,, prislusny organ “ uvadza, Ze v konani bolo verejnosti umoznené zaslat
odovodnené pisomné stanovisko podla § 24 ods. 3 zakona o posudzovani. ,, Prislusny orgadn*
zdroven uvddza, ze zdmer navrhovanej cinnosti, boli v sulade s jednotlivymi ustanoveniami
zdkona o posudzovani zverejnené a verejnosti dostupné na webovom sidle ministerstva a zaroven
boli dostupné prostrednictvom zverejnenia dotknutou obcou v sulade s jednotlivymi
ustanoveniami zakona o posudzovani.

Podla § 24 odst. 2 zdkona o posudzovani dotknuta verejnost ma postavenie ucastnika
V konaniach uvedenych v tretej casti a ndsledne postavenie ucastnika v povolovacom konani
K navrhovanej cinnosti alebo jej zmene, ak uplatni postup podla odseku 3 alebo odseku 4.
Kontrola spravnosti uplatnenia postupu je v kompetencii prislusného organu posudzovania
vplyvov na ZP, ktorym je OU Senec, odbor starostlivosti o ZP.

Prislusny organ na zdklade komplexnych vysledkov zistovacieho konania, po prihliadnuti na
kritéria stanovené zdakonom (§ 29 a priloha ¢.10 zakona), na dorucené stanoviska, dospel k
zaveru, Ze nie je predpoklad priamych alebo nepriamych environmentdalnych vplyvov cinnosti
takého vyznamu, aby bolo potrebné ich podrobnejsie analyzovat' a spracovat sprdavu o
hodnoteni. Navrhovanou cinnostou nepredpokladaju zavazné negativne vplyvy na jednotlivé
zlozky  Zivotného prostredia za predpokladu dodrZiavania vSeobecne zavaznych prdavnych
predpisov. Okresny urad Senec, odbor starostlivosti Zivotné prostredie nemohol vyhoviet
navrhom, aby sa rozhodlo o posudzovani navrhovanej cinnosti. PoZiadavky, ktoré boli uplatnené
V ramci zistovacieho sa bude musiet navrhovatel’ zaoberat’ a opodstatnené pripomienky, ktoré
maju oporu v zakone zohladnit pri povolovani cinnosti podla osobitnych predpisov.

Podla § 24 odst. 2 zdkona o posudzovani dotknuta verejnost ma postavenie ucastnika
V konaniach uvedenych v tretej casti a nasledne postavenie ucastnika v povolovacom konani
K navrhovanej cinnosti alebo jej zmene, ak uplatni postup podla odseku 3 alebo odseku 4.
Kontrola sprdavnosti uplatnenia postupu je v kompetencii prislusného organu posudzovania
vplyvov na ZP, ktorym je OU Senec, odbor starostlivosti o ZP.

Prislusny organ na zadklade komplexnych vysledkov zistovacieho konania, po prihliadnuti na
kritéria stanovené zdakonom (§ 29 a priloha ¢.10 zakona), na dorucené stanoviska, dospel k
zaveru, Ze nie je predpoklad priamych alebo nepriamych environmentalnych vplyvov cinnosti
takého vyznamu, aby bolo potrebné ich podrobnejsie analyzovat' a spracovat sprdavu o
hodnoteni. Navrhovanou cinnostou nepredpokladaju zavazné negativne vplyvy na jednotlivé
zlozky  Zivotného prostredia za predpokladu dodrZiavania vsSeobecne zavaznych pravnych
predpisov. Okresny urad Senec, odbor starostlivosti Zivotné prostredie nemohol vyhoviet
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ndavrhom, aby sa rozhodlo o posudzovani navrhovanej ¢innosti. PozZiadavky, ktoré boli uplatnené
V ramci zistovacieho sa bude musiet’ navrhovatel zaoberat’ a opodstatnené pripomienky, ktoré
maju oporu v zakone zohladnit pri povolovani cinnosti podla osobitnych predpisov.

Vyjadrenie sa navrhovatePa k pripomienkam ,,ZdruZenia domovych samosprav*
dorucenych k zameru ¢innosti, ktoré bolo dorucené dia 09.08.2019 ( celé znenie).

VYJADRENIE V PROCESE EIA K ZAMERU ,,Sklad zihradného ndbytku a sklad vina
vyrobnou ¢innostou*

K predstavenému zameru ,Sklad zdhradného nabytku a sklad vina s vyrobnou
¢innostou* predkladame nasledovné stanovisko:

1. Podla §17 zékona o zivotnom prostredi ¢.17/1992 Zb. ,,(1) Kazdy je povinny, predovsetkym
opatreniami priamo pri zdroji, prechddzat znecistovaniu alebo poskodzovaniu Zzivotného
prostredia a minimalizovat’ nepriaznivé dosledky svojej Cinnosti na zivotné prostredie. (2)
Kazdy, kto vyuZiva uzemia alebo prirodné zdroje, projektuje, vykondva alebo odstraniuje stavby,
je povinny také Cinnosti vykonavat’ len po zhodnoteni ich vplyvov na zivotné prostredie a
zatazenie Uizemia, a to v rozsahu ustanovenom tymto zakonom a osobitnymi predpismi. (3)
Kazdy, kto hodla zaviest’ do vyroby, obehu alebo spotreby technoldgie, vyrobky a latky, alebo
kto ich hodld dovazat, je povinny zabezpeit, aby spiiiali podmienky ochrany Zivotného
prostredia a aby v pripadoch ustanovenych tymto zakonom a osobitnymi predpismi boli
posudené z hl'adiska ich moznych vplyvov na Zivotné prostredie.*

Ziadame navrhovatel’a, aby zhodnotil vplyv predmetného zameru a to z hladiska nasledovnych
ustanoveni osobitnych zdkonov:

a.  Ziadame podrobne rozpracovat a vyhodnotit v textovej aj grafickej Gasti dopravné
napojenie, ako aj celkovlu organizaciu dopravy v Gzemi stivisiacom s navrhovanou ¢innostou v
stlade s prislusnymi normami STN a Technickymi podmienkami TP 09/2008 , TP 10/2008.
Ziadame vyhodnotit’ dopravno — kapacitné postidenie v stlade s prislusnymi normami STN a
metodikami (STN 73 6102, STN 73 6101, Technické podmienky TP 10/2010, Metodika
dopravno-kapacitného posudzovania vplyvov velkych investiénych projektov) pre existujiice
krizovatky ovplyvnené zvySenou dopravou navrhovanej stavby a zohladnit' SirSie vztahy
vychédzajice z vyvoja dopravnej situacie v dotknutom uzemi, z jej sucasného stavu a aj
z koncepcnych materidlov mesta zaoberajucich sa vyvojom dopravy v buducnosti (20 rokov
od uvedenia stavby do prevadzky). Ziadame tak preukazat’, Ze nie je potreba realizovat’ vynatené
investicie a zaroven, ze nedochadza k nadmernému zatazeniu uzemia v dosledku dynamickej

dopravy.

Odpoved’:

Dopravné napojenie je rieSené existujucou cestnou sietou potencidalne zvysenie intenzity dopravy
je oproti sucasnéemu stavu zanedbatelné. Dodrziavanie STN, ktorych zavdznost' bola vyhlasena
vy$Sim pravnym predpisom je povazované za plnenie vSeobecnej poziadavky stanovenej pravnym
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predpisom, teda bude automatickou povinnostou navrhovatela pri priprave dalsich stupinov
projektovej dokumentacie navrhovanej cinnosti.

b. Ziadame overit vypodet potrebného poétu parkovacich miest v stlade s aktudlnym znenim
prislusnej normy STN 73 6110. Ziadame tak preukdzat, ze nie je potreba realizovat’ vynutené
investicie a zaroven, ze nedochddza k nadmernému zatazeniu tizemia v dosledku statickej

dopravy.

Odpoved’:

Sklad zahradného nabytku a sklad vina s vyrobnou cinnostou si nevyziada ziadnu potrebu
navySovania parkovacich miest. Navrhovana cinnost' nebude mat’ Ziadnu potrebu na pracovné
sily, nakolko ide o rodinné vinarstvo.

C. Ziadame overit obsluhu uzemia verejnou hromadnou dopravou; Ziadame, aby prislusna
zastavka hromadnej dopravy bola maximalne v 5-minutovej pesej dostupnosti a preukazat’ tak
znizovanie zataZzenia uzemia dopravou vytvorenim predpokladov na vyuzivanie hromadnej

dopravy.

Odpoved:
Navrhovand cinnost nebude mat’ Ziadnu potrebu na pracovné sily, nakolko ide o rodinné
vindrstvo.

d. Vyhodnotit’ dostato¢nost’ opatreni v zmysle spracovaného dokumentu ochrany prirody podla
§3 o0ds.3 az ods.5 zakona OPK ¢.543/2002 Z.z.

e. Ziadame vyhodnotit’ sulad vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti s ochranou zelene v
sulade s normou STN 83 7010 Ochrana prirody, STN 83 7015 Praca s pddou, STN 83 7016
Rastliny a ich vysadba a STN 83 7017 Travniky a ich zakladanie tak, aby sa preukazala ochrana
krajinnych zloziek v zmysle zakona OPK €.543/2002 Z.z.; preukazat’ ochranu existujtcej zelene,
a to pocas vystavby a aj prevadzky stavby.

Odpoved’:

Ziadna chrdnend zeleii nebude projektom dotknutd, vyhodnocovanie vplyvu je irelevantné.
Dodrziavanie STN, ktorych zavdznost bola vyhlasena vyssim pravnym predpisom je povazované
za plnenie vseobecnej poziadavky stanovenej pravmnym predpisom, teda bude, ak to bude
relevantné, automatickou povinnostou navrhovatela pri priprave dalSich stuprnov projektovej
dokumentdcie navrhovanej ¢innosti.

f. Ziadame dosledne re$pektovat’ a postupovat’ podla Ramcovej smernice o vode &.
2000/60/ES; najmi vyhodnotit' vplyv na Zivotné prostredie a jeho zlozky podla clanku 4.7
Ramcovej smernice o vode, ktord je transponovand do narodnej legislativy a jej slovenska
transpozicia je pravne zavizna (<http://www.minzp.sk/oblasti/voda/implementacia-smernic-
eu/>http://www.minzp.sk/oblasti/voda/implementacia-smernic-eu/). Za tymto ucelom ziadame
vyhodnotit’ primarne postdenie vplyvov na vody prislusnymi metodikami CIS pre aplikaciu
Ramcovej smernice o vode ¢&. 2000/60/ES (<http://ec.europa.eu/environment/water/water-
framework/facts_figures/quidance _docs_en.htm>

http://ec.europa.eu/environment/water/water-framework/facts_figures/quidance _docs_en.htm) a
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tak preukazat’, ze v dosledku realizdcie zdmeru nemdze byt zhorSend kvalita vod a vodnych
utvarov; rovnako ziadame preukdzat, ze realizdciou zdmeru sa nenarusi prirodzeni vodna
bilancia ani prirodzené odtokové pomery v Gizemi.

Odpoved:

Navrhovanou cinnostou nie su priamo ani nepriamo dotknuté Ziadne vodné utvary. PoZiadavka
obsahuje povinnosti, ktoré priamo upravuje vodny zdakon a dodrZiavanie pravnych predpisov je
automatické, vrdtane ustanoveni vodného zdakona. DodrZiavanie clankov Rdamcovej smernice

0 voddch je irelevantné, smernice ako pravne akty EU nie su priamo aplikovatelné v clenskych
Statoch EU.

g. Dokumentaciu pre primarne postdenie vplyvov na vody podla §16a Vodného zikona v
dalsej projekéne;j faze ziadame spracovat’ metodikou
(<http://www.jaspersnetwork.org/plugins/servlet/documentRepository/downloadDo
cument?documentld=441>
http://www.jaspersnetwork.org/plugins/serviet/documentRepository/downloadDocument?docum
entld=441).

Odpoved:

Vzhladom na to, Ze navrhovanou cinnostou nie su ani priamo a ani nepriamo dotknuté Ziadne
vodné utvary, poziadavka na vypracovanie posudenia vplyvov podla § 16a vodného zdkona je
irelevantné. O potrebe spracovania posudenia rozhoduje prislusny orgadn Stdtnej vodnej spravy.

h. Ziadame definovat najblizsiu existujiici obytnii, event. int zastavbu s dlhodobym pobytom
osOb v okoli navrhovanej ¢innosti, vo vidzbe na hlukové, rozptylové vplyvy, dendrologicky
posudok a svetlotechnicky posudok a vyhodnotit’ vplyv jednotlivych emisii a imisii na tieto
oblasti s dlhodobym pobytom 0s6b a preukazat’, ze nebudu vystaveny nadmernému zat'azeniu.

Odpoved':

Prevadzka bude umiestnend v obytnej zone, jedna sa o rodinné vinarstvo, investor dodrzi vsetky
platné zdakony, normy platné pre predmetnu cinnost v uvedenej oblasti. Ako bolo uvedené v
zdamere oproti sucasnemu stavu nedojde k zmene ani ku vzniku novych vyznamnych vplyvov na
obyvatel’stvo v spominanej miestnej casti ani v SirSom okoli.

i. Ziadame overit’ statiku stavby nezavislym oponentskym posudkom a preukazat, Ze statika
nie je v dosledku podhodnotenia nebezpecna resp. v dosledku nadmerného naddimenzovania
prili§ nezataZzuje Gizemia a zlozky zivotného prostredia.

Odpoved’:
Predmetna poziadavka nema Ziadnu oporu v platnych pravnych predpisoch.

j.  Ziadame variantné rieSenie okrem nulového variantu este aspoii v dvoch alternativnych
variantoch, tak aby sa naplnil ucel zdkona podl'a §2 pism. ¢ zdkona EIA ¢.24/2006 Z.z. ,,objasnit’
a porovnat’ vyhody a nevyhody navrhu strategického dokumentu a navrhovanej ¢innosti vratane
ich variantov a to aj v porovnani s nulovym variantom*.
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Odpoved:
Prislusny organ upustil od povinnosti variantného riesenia. PozZiadavka je irelevantna.

K. Vyhodnotit zamer vo vztahu s geologiou a hydrogeologiou v dotknutom twzemi.
Pozadujeme spracovat’ aktudlny geologicky a hydrogeologicky prieskum a spracovanim analyzy
redlnych vplyvov a uvedené zistenia pouzit ako podklad pre spracovanie analyzy vplyvov
navrhovaného posudzovaného zameru v oblasti geologie a hydrogeologie.

Odpoved’:

V zdmere su popisané geologické pomery v uzemi. Navrhovana cinnost, vzhladom na
technologické postupy, bude produkovat’ odpadové vody ktoré budu odvadzané kanalizaciou,
¢innost’ nijako neovplyvni geologické ani hydrogeologické pomery v uzemi.

l.  Ziadame dolozit’ hydraulicky vypocet prietokovych mnozstiev ORL, dazd’ovej a odpadovej
kanalizécie a ostatnych vodnych stavieb a tak preukéazat, Ze neddjde k pretaZeniu kanalizacnej
siete a teda k zvyseniu rizika zaplav ako aj to, Ze kanalizicia bude G¢inna a spihat’ parametre
podla zakona o kanalizaciach ¢.442/2002 Z.z.

Odpoved’:
PoZiadavka je irelevantnd, technologia navrhovanej ¢innosti neprodukuje Ziadne ropné latky,
odpadové vody z technolédgie budi odvadzané kanalizéciou.

m. Ziadame overit navrh &innosti s izemnym planom za predpokladu maximalnych intenzit
predpokladanych cCinnosti aj v okolitom Uzemi. V tomto duchu nésledne preverit aj vSetky
predchédzajice body nasho vyjadrenia. Pri posudzovani hodnoteni stladu s tzemnym planom je
dolezité zohladnovat' nielen stanovené regulativy, ktoré sa tykaji technickych rieSeni, ale
rovnako aj dalSie atribty socialnej a obcianskej vybavenosti a charakteru tzemia a
navrhovaného zameru a to z hladiska kumulacie a siibezného posobenia. Ziadame tak preukazat’,
ze neddjde k nadmernému zat'azeniu izemia v rozpore s Uzemnym planom.

Odpoved:
Navrhovana c¢innost je plne v sulade s izemnym planom.

n. Ziadame preukézat sposob plnenia povinnosti vyplyvajiice zo zakona o odpadoch ¢.79/2015
Z.z. a uviest navrhované opatrenia Programu odpadového hospodarstva SR
(<https://www.enviroportal.sk/podnikatel/odpad/povinnosti-podnikatela>
https://www.enviroportal.sk/podnikatel/odpad/povinnosti-podnikatela).

Odpoved:

Plnenie vseobecnej poziadavky stanovenej pravnym predpisom je povinné, teda bude
automatickou povinnostou navrhovatela pri priprave dalsich stupniov projektovej dokumentacie
navrhovanej ¢innosti.

0. Ziadame zapracovat’ zavizné opatrenia Programu odpadového hospodarstva SR
(<http://www.minzp.sk/files/sekcia-enviromentalneho-hodnotenia-riadenia/odpady-a-
obaly/registre-a-zoznamy/poh-sr-2016-2020_vestnik.pdf>
http://www.minzp.sk/files/sekcia-enviromentalneho-hodnotenia-riadenia/odpady
-a-obaly/registre-a-zoznamy/poh-sr-2016-2020 vestnik.pdf) do zameru a v iom navrhovanych
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opatreni a preukazat’ tak plnenie zavdznych zékonnych povinnosti na useku odpadového
hospodarstva.

Odpoved’:

Pri realizacii navrhovanej ¢innosti nebudu vznikat’ ziadne odpady, pre ktoré by sa vyzadovala
realizacia opatreni z Programu odpadového hospodarstva SR. Plnenie zakonnych povinnosti na
useku odpadového hospodarstva je automatické a je v zdmere popisané dostatocne.

p. Ziadame preukéazat’ dosledne ochranu polnohospodarskej pody v zmysle zakona o ochrane
pol'nohospodarskej pody ¢.220/2004 Z.z.

Odpoved’:
Podmienka je irelevantnd, navrhovand ¢innost’ nezaberie Ziadnu pol'nohospodarsku podu.

0. Ziadame overit' bonitu zaberanych polnohospodarskych pod a predlozit oddévodnenie
nevyhnutnosti takéhoto zaberu.

Odpoved’:
Podmienka je irelevantnd, navrhovand ¢innost’ nezaberie Ziadnu pol'nohospodarsku podu.

r.  Ziadame overit, e predlozeny zamer nie je situovany na ornej pode najvyssej kvality
prislusného katastralneho tizemia

Odpoved’:
Podmienka je irelevantnd, navrhovana ¢innost’ nezaberie Ziadnu pol'nohospodarsku podu.

Podla §29 ods.3 zdkona EIA ¢.24/2006 Z.z. ,,Ak sa rozhoduje o tom, ¢i sa navrhovana ¢innost’
alebo jej zmena bude posudzovat podl'a tohto zakona, primerane sa pouziju kritéria pre
zistovacie konanie uvedené v prilohe ¢. 10, pricom prisluSny orgén prihliada aj na stanoviska
podla § 23 ods 4. Ak sa nepreukdze stlad zdmeru s environmentalnymi zaujmami podla
osobitnych zdkonov v rozsahu ako sme uviedli v bode a) az r) v tejto Casti nasho stanoviska,
pozadujeme, aby sa rozhodlo o posudzovani navrhovaného zameru ,,Sklad zahradného nabytku
a sklad vina s vyrobnou Cd¢innostou“ prostrednictvom spravy o hodnoteni, verejného
prerokovania, odborného postdenia so spracovanim zavere¢ného stanoviska, ktoré navrhovany
zamer komplexne posudi a pripadne navrhne kompenzaéné opatrenia; v takomto pripade
ziadame v rozsahu hodnotenia uviest’ aj povinnost” vyhodnotit’ body a) az r) tejto Casti nasho
vyjadrenia a sicasne nase poziadavky uvedené v Casti 2) a v Casti 3) tohto vyjadrenia uviest
v zavaznych podmienkach zéverecného stanoviska. V pripade, Ze prislusny orgén vyda
rozhodnutie zo zistovaciecho konania o dalSom neposudzovani vplyvov zameru ,,Sklad
zédhradného nabytku a sklad vina s vyrobnou ¢innostou* na zivotné prostredie podl'a zékona
EIA, ziadame zapracovanie podmienok uvedenych v cCasti 2) a v Casti 3) tohto stanoviska
do zavadznych podmienok rozhodnutia podl'a §29 ods.13 zédkona EIA a zaroven ich vyhodnotit
v oddvodneni rozhodnutia podla §20a pism.a zakona EIA

2. Podla §18 zdkona o zivotnom prostredi ¢.17/1992 Zb.: ,Kazdy, kto svojou cinnostou
znecist'uje alebo poskodzuje Zivotné prostredie alebo kto vyuziva prirodné zdroje, je povinny na
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vlastné naklady zabezpecovat’ sledovanie tohto pdsobenia a poznat' jeho mozné dosledky.*;
podla §27 ods.1 zakona o zivotnom prostredi: ,,Kazdy, kto poSkodzovanim zivotného prostredia
alebo inym protipravnym konanim sposobil ekologickti ujmu, je povinny obnovit prirodzené
funkcie naruSen¢ho ekosystému alebo jeho Casti. Ak to nie je mozné alebo z vaznych dovodov
ucelné, je povinny ekologicki ujmu nahradit’ inym spésobom (ndhradné plnenie); ak to nie je
mozné, je povinny nahradit’ tito ujmu v peniazoch. Subeh tychto nédhrad sa nevylucuje. Spdsob
vypoctu ekologickej ujmy a d’alSie podrobnosti ustanovi osobitny predpis.“. Podl'a §8 zédkona o
zivotnom prostredi ,,Ochrana Zzivotného prostredia zahffia Cinnosti, ktorymi sa predchadza
zneCistovaniu alebo poSkodzovaniu Zzivotného prostredia alebo sa toto znecistovanie alebo
poskodzovanie obmedzuje a odstraniuje.
Zahtiia ochranu jeho jednotlivych zloziek, alebo konkrétnych ekosystémov a ich vzdjomnych
vézieb, ale aj ochranu Zivotného prostredia ako celku.“ Podl'a §10 zdkona o zivotnom prostredi
»Ekologicka ujma je strata alebo oslabenie prirodzenych funkcii ekosystémov vznikajica
poskodenim ich zloziek alebo naruSenim vnutornych vizieb a procesov v dosledku T'udskej
¢innosti.*

Ziadame, aby navrhovatel' obnovil prirodzeni biodiverzitu dotknutého Uzemia, ¢o najviac
obnovil prirodzené funkcie naruseného ekosystému, ¢o najviac ochranil zivotné prostredie a
kompenzoval tak ekologickt ujmu v dosledku navrhovaného zameru nasledovnymi opatreniami:

s)  Vyskovo aj funkéne zostladit’ s okolitou najblizSou zastavbou.

Odpoved’:
Vyskovo je objekt prisposobeny okolitej zastavbe, tak aby nevytvaral negativnu prekazku, ktora
by znizovala Standard byvania.

t) Ziadame pouzivat’ v maximalnej moZnej miere materialy zo zhodnocovanych odpadov;
ziadame uviest’ aké recyklaty a ako sa v zamere pouZiju.

Odpoved’:
Poziadavka je stavebnotechnického charakteru a vyber materidlu je na zvazeni investora, ktoré
materidly v sulade s platnymi normami pouZije.

u)  Ziadame, aby parkovacie miesta boli riesené formou podzemnych gardzi pod objektami
stavieb a povrch uzemia upraveny ako lokalny par¢ik, maximalne pripistame vyuzitie striech
parkovacich domov ako zatrdvnenych ihrisk ¢i outdoorovych cvicisk. V pripade nevyhnutnosti
povrchovym stati ako aj na ploché strechy a iné spevnené vodorovné plochy pozadujeme
pouzitie drendZznej dlazby , ktoré zabezpecia minimélne 80% podiel priesakovej plochy
preukéazatel'ne zadrZzania minimalne 8 1 vody/m2 po dobu prvych 15 min. daZzd’a a zniZia tepelné
napitie v danom Uzemi (<http://www.samospravydomov.org/files/retencna_dlazba.pdf>
www.samospravydomov.org/files/retencna_dlazba.pdf).

Na vSetkych parkovacich plochach na teréne realizovat vysadbu vzrastlych drevin s velkou
korunou v pocte 1 ks dreviny na kazdé 4 povrchové parkovacie statia.

Odpoved’:
Podmienka je irelevantna, Ziadne nové parkovacie miesta nebudu budované.
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V. Projektant  projektovi ~dokumenticiu pre uzemné a stavebne povolenie
spracuje tak, aby splhala metodiku Europskej komisie PRIRUCKA NA PODPORU
VYBERU, PROJEKTOVANIA A REALIZOVANIA RETENCNYCH OPATRENI PRE

PRIRODNE VODY V
EUROPE ( <http://nwrm.eu/quide-sk/files/assets/basic-html/index.html#2>
http://nwrm.eu/quide-sk/files/assets/basic-html/index.html#2). Nakladanie S vodami,

zabezpecenie spravneho vodného rezimu ako aj vysporiadanie a s klimatickymi zmenami je
komplexna a systematicka Cinnost’; v zmysle §3 ods. 4 az 5 zdkona OPK ¢.543/2002 Z.z. su
pravnické osoby povinné zapracovavat opatrenia v oblasti Zivotného prostredia uz do

projektove;j dokumentécie.
Sposob ako sa dana problematika vyriesi je na rozhodnuté navrhovatel'a, musi vSak splnat’ isté
kvalitativne aj technické parametre, viac k tejto téme napr.:

<http://www.uzemneplany.sk/zakon/nakladanie-s-vodami-z-povrchoveho-odtoku-v-

mestach>

http://www.uzemneplany.sk/zakon/nakladanie-s-vodami-z-povrchoveho-odtoku-v-m

estach. = Vo  vSeobecnosti  poZadujeme  realizdciu  tzv. dazdovych  zahrad.

Odpoved’:

Podmienka je irelevantna. Vzhl'adom na pouzité technoldgie navrhovanej ¢innosti, Ziadna takéato
problematika nie je sucastou dokumentacie pre izemné resp. stavebné konanie.

w. Pozadujeme, aby sa zdmer prisposobil okolitej vegetacii a environmentalnej diverzite; a to
najmd vhodnymi vegetacnymi upravami nezastavanych ploch, spravnym nakladanim s vodami
na zaklade vypoctov podl'a Vodného zékona, realizaciou zelenej infraSturktiry podla §48 zédkona
OPK

€.543/2002 Z.z. Tato zelena infraStruktira by mala mat’ formu lokalneho parcika, ktory bude
vhodne zacleneny do okolitého tizemia a podl'a prevadzkovych mozZnosti volne pristupny zo
vSetkych smerov; okrem environmentalnych funkcii bude plnit’ aj ucel pre oddych zamestnancov
a navstevnikov aredlu; suCastou parcika je aj liniova obvodova izolacnd zelen. Z hladiska
stavebného zdkona sa jedna o stavebny objekt sadovych a parkovych uprav, ktory vhodne
zaCleniuje zadmer do biodiverzity okolit¢tho Uzemia. Sadové a parkové tupravy realizovat
minimélne \% rozsahu podla prirucky Standardy
minimalnej vybavenosti obci ( <https://www.mindop.sk/ministerstvo-1/vystavba-5/uzemne-
planovanie/metodicke-usmernenia-oznamenia-stanoviska-pokyny/standardy-minimalnej-
vybavenosti-obci-pdf-1-95-mb>
https://www.mindop.sk/ministerstvo-1/vystavba-5/uzemne-planovanie/metodicke-
usmernenia-oznamenia-stanoviska-pokyny/standardy-minimalnej-vybavenosti-obci  -pdf-1-95-
mb) a podl'a tejto metodiky spracovat’ dokumentéciu pre izemné aj stavebné konanie.

Odpoved’:
Podmienka je irelevantna, okolitd vegetacia predstavuje individudlnu bytovu zastavbu.

X. Na horizontalne plochy (najmé strechy) Ziadame aplikaciu zelenych streSnych krytin, ktoré
plnia funkciu extenzivnej vegetacnej strechy.

Odpoved’:

Podiel zelene na celkovej ploche aredlu je v zmysle regulativu tizemného planu dodrzany.
Sadové upravy st v ramci projektu rieSené. Pripadna realizcia zelenej strechy a zelenych stien z
popinavych rastlin je zo statického hladiska nerealizovateIna az hladiska hygienickych

37


http://nwrm.eu/guide-sk/files/assets/basic-html/index.html#2
http://nwrm.eu/guide-sk/files/assets/basic-html/index.html#2
http://www.uzemneplany.sk/zakon/nakladanie-s-vodami-z-povrchoveho-odtoku-v-
http://www.uzemneplany.sk/zakon/nakladanie-s-vodami-z-povrchoveho-odtoku-v-m
https://www.mindop.sk/ministerstvo-1/vystavba-5/uzemne-planovanie/metodicke
https://www.mindop.sk/ministerstvo-1/vystavba-5/uzemne-planovanie/metodicke
https://www.mindop.sk/ministerstvo-1/vystavba-5/uzemne-planovanie/metodicke-

poziadaviek nevhodna. Pri ndvrhu projektu sa kladie déraz najmid na funkénu stranku
navrhovanej zelene a primeranost z hladiska realizatnych 1 prevadzkovych nakladov.
Poziadavky st vzhlI'adom na platny regulativ dané¢ho uzemia neadekvatne.

y. Na vertikalne plochy (napr. steny) ziadame aplikaciu zelenych stien (napr. brectany vhodné
na takuto aplikaciu) za iéelom lepSieho zasadenia stavby do biodiverzity prostredia.

Odpoved’:

Podiel zelene na celkovej ploche aredlu je v zmysle regulativu uzemného plénu dodrzany.
Sadové upravy st v ramci projektu rieSené. Pripadnd realizécia zelenej strechy a zelenych stien z
popinavych rastlin je zo statického hladiska nerealizovateI'na az hladiska hygienickych
poziadaviek nevhodna. Pri navrhu projektu sa kladie doraz najmd na funként stranku
navrhovanej zelene a primeranost z hladiska realizacnych 1 prevadzkovych nakladov.
PoZiadavky st vzhl'adom na platny regulativ daného uzemia neadekvatne.

z. Ziadame vyriesit a zabezpetit’ separovany zber odpadu; v dostatoénom mnoZstve zabezpe&it’
umiestnenie zbernych nadob osobitne pre zber: komunalneho zmesového odpadu oznaceného
¢iernou farbou, kovov oznacené¢ho Cervenou farbou, papiera ozna¢eného modrou farbou, skla
oznaceného zelenou farbou, plastov oznaceného Zltou farbou a bio-odpadu oznaceného hnedého
farbou

Odpoved’:

V oblasti zhromazd'ovania komunalnych odpadov sa navrhovatel' ¢innosti riadi prislusnym,
aktudlne platnym VZN obce TomaSov o nakladani s komunalnymi odpadmi a drobnymi
stavebnymi odpadmi.

Podmienky uvedené v pismendch s) az z) v tejto Casti naSho vyjadrenia Ziadame uviest
v rozhodnuti ako zavdzné podmienky zaverecného stanoviska resp. rozhodnutia zo zist'ovacieho
konania ako preventivne a kompenzacné opatrenia.

3. Podra ¢&l.55 ods.1 Ustavy SR ,,Hospodarstvo Slovenskej republiky sa zaklada na principoch
socialne a ekologicky orientovanej trhovej ekonomiky.”; ¢o je jedna z definicii trvalo
udrzatelného rozvoja: sucasny ekonomicky rast subezne s rastom socidlnych a ekologickych
aspektov podnikania. Podl'a §6 zdkona o zivotnom prostredi ¢.17/1992 Zb. ,, Trvalo udrzatel'ny
rozvoj spoloc¢nosti je taky rozvoj, ktory sti¢asnym i budicim generacidm zachovdva moznost
uspokojovat’ ich zakladné Zivotné potreby a pritom neznizuje rozmanitost’ prirody a zachovava
prirodzené funkcie ekosystémov.“ Trvalo udrzatelny rozvoj podl'a ¢l.1 zdkona ¢.43/2006 Z.z.
(Aarhusky dohovor) je ,zivot kazdého cloveka, prislusnika tejto 1budtcich generécii,
v Zivotnom prostredi, ktoré je primerané pre zachovanie zdravia a dosiahnutie blahobytu..

Podla §1 Stavebného zikona ,(1) Uzemnym planovanim sa sistavne a komplexne riesi
priestorové usporiadanie a funk¢éné vyuzivanie uzemia, urcuju sa jeho zasady, navrhuje sa vecna
a ¢asova koordinacia ¢innosti ovplyviiujliicich zivotné prostredie, ekologicku stabilitu, kultarno-
historick¢ hodnoty tzemia, uzemny rozvoj a tvorbu krajiny v sulade s principmi trvalo
udrzateného rozvoja. (2) Uzemné planovanie vytvara predpoklady pre trvaly salad vietkych
¢innosti v zemi s osobitnym zretelom na starostlivost o zivotné prostredie, dosiahnutie
ekologickej rovnovéhy a zabezpecenie trvalo udrzatelného rozvoja, na Setrné vyuzivanie
prirodnych zdrojov ana zachovanie prirodnych, civilizaénych a kultirnych hodnét.“ Uzemné
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rozhodnutie je zaviSenim procesu uzemného planovania, kedy sa vydava individualny spravny
akt, ktory umiestniuje dany projekt do uzemia; v zmysle citovaného ustanovenia zakona to musi
byt v sulade s principom trvalo udrzateného rozvoja.

Kedze predmetom dané¢ho konania je umoznenie ekonomického rastu; musi byt subezne
sprevadzané nielen kompenzaciou a prevenciou (vid’ ¢ast’ 2) tohto vyjadrenia) ale aj ekologicky
rast resp. environmentalny zisk; t.j. vplyvy na zivotné prostredie musia nielen environmentalnu
ujmu kompenzovat’, ale urobit’ aj nieCo navyse, poskytnit’ environmentalnu pridanu hodnotu
projektu. Z takychto opatreni pozadujeme realizaciu nasledovnych opatreni:

aa) Navrhovatel vysadi v obci Tomasov 25ks wvzrastlych drevin a to na verejnych
priestranstvach v obyvanych castiach obce po dohode s organom ochrany prirody v zmysle
Dokumentu starostlivosti o dreviny.

Odpoved’:
Poziadavka nema oporu v ziadnom pravnom predpise. Nahradnd vysadba sa realizuje iba
Vv pripade vyrubu drevin, a podrobnosti 0 nej urcuje miestne a vecne prislusny povol'ovaci organ.

ab.  Ziadame, aby su¢astou stavby a architektonického stvarnenie verejnych priestorov v
podobe fasady,, exteriérov a spolocnych interiérovych prvkov bolo aj nehnutel'né umelecké
dielo neoddelitelné od samotnej stavby (socha, plastika, reli¢f, fontdna a pod.). Tymto sa
dosiahne budovanie socidlneho, kultirneho a ekonomického kapitélu nielen pre dant lokalitu a
mesto, ale hlavne zhodnotenie investicie ekonomicky aj marketingovo.

Odpoved’:
Predmet tejto poziadavky nestvisi s obsahom projektu navrhovanej ¢innosti a presahuje predmet
a ucel posudzovania vplyvov na zivotné prostredie. Pripomienka je irelevantna.

ac. Vizualizacia klimatickych zmien na Slovensku v ¢iarovom kode: vedci analyzovali data za
roky 1908 az 2018 a vysledky spracovali do tohto grafu; kazdy pasik predstavuje jeden rok a
jeho farba a intenzita udava charakter tohto roka. Modry znamena ochladenie a ¢erveny znamena
oteplenie od dlhodobého priemeru; vyraznost’ farby zase naznacuje velkost tejto odchylky. (viac
info: https://showyourstripes.info/)

Ziadame preto vyhodnotit’ umiestnenie zameru z hl'adiska tepelnej mapy spracovanej satelitnym
snimkovanim (infratervené snimkovanie volne k dispozicii zo satelitu LANDSAT-8:
<https://www.usgs.gov/centers/eros/science/usgs-eros-archive-landsat-archive s-landsat-8-oli-
operational-land-imager-and?qgt-science_center_objects=0#qt-science_center_objects>
https://www.usgs.gov/centers/eros/science/usgs-eros-archive-landsat-archives-landsat-8-oli-
operational-land-imager-and?qgt-science_center_objects=0#qt-science_center_objects) a
porovnat’ s mapou vodnych utvarov (<https://www.eea.europa.eu/data-and-maps/data/wise-wfd-
spatial-1>https://www.eea.europa.eu/data-and-maps/data/wise-wfd-spatial-1), mapami
sucha ( <http://www.shmu.sk/sk/?page=2166> http://www.shmu.sk/sk/?page=2166)
ako aj S mapami zrazok a teploty vzduchu
(<http://www.shmu.sk/sk/?page=1&id=klimat_mesacnemapy>http://www.shmu.sk/sk/?page=1
&id=klimat_mesacnemapy) a na zaklade ich vyhodnotenia navrhnut vhodné adaptacné a
mitigatné opatrenia podl'a strategického dokumentu Slovenskej republiky "Stratégie adaptacie
Slovenskej republiky na nepriaznivé dosledky zmeny klimy" schvaleny uznesenim vlady SR

%

¢. 148/2014, z ktorych  uvaddzame  charakteristiku  najdolezitejSich  opatreni,
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ktoré je navrhovatel v zmysle §3 ods.5 zdkona OPK ¢.543/2002 Z.z. povinny zapracovat

do projektovej dokumentacie zameru:

Vi. Vseobecna charakteristika opatreni sa nachadza na str. 45 a 63 adaptacnej stratégie: v
sidlach mestského typu je velka koncentracia povrchov, ktoré sa prehrievaju a
maju velka tepelni kapacitu. To spdsobuje zna¢ni akumulaciu tepla v ich
prostredi. Na zvySovanie teploty ma vplyv aj teplo uvolfiované z priemyselnych
procesov, spalovacich motorov v doprave a vykurovania obytnych budov. Spolu
posobenim tychto faktorov sa nad mestom vytvara tzv. tepelny ostrov. Nad mestom
sa otepluju vzduchové vrstvy a spolu s pritomnostou kondenza¢nych jadier
napomahaji zvySovaniu obla¢nosti nad mestami oproti okolitej krajine. V ro¢nom
priemere predstavuje tento rozdiel 5 az 10 %. V désledku zvysenej oblac¢nosti sa
zvySuje aj mnozstvo zrazok, avSak z dbévodu, ze v urbanizovanom prostredi
nepriepustné povrchy zaberaju vysoky percentualny podiel, je prirodzeny kolobeh
vody znacne ovplyvneny a negativne poznaceny. Urbanizdcia ma vplyv na
hydrologicky cyklus presahujuci hranice samotného sidla a moéze zasadne
negativne ovplyviovat’ aj prirodné prostredie, vratane fauny aj flory v prilahlom
povodi.

vii.  Opatrenia voci Castej$im a intenzivnej$im vlnam hortcav:

. Zabezpecit’ zvySovanie podielu vegetacie a vodnych prvkov v sidlach, osobitne v
zastavanych centrach miest

. Zabezpec€it a podporovat zamedzovanie priliSného prehrievania stavieb,
napriklad vhodnou orientdciou stavby k svetovym stranam, tepelna
1zoléciu, tienenim transparentnych vyplni otvorov

= Podporovat’ a vyuzivat' vegetaciu, svetlé a odrazové povrchy na budovach a v
dopravnej infrastrukture

. Zabezpecit’ a podporovat: aby boli dopravné a energetické technoldgie, materidly
a infrastruktira prispésobené meniacim sa klimatickym podmienkam

. Zabezpecit' prispdsobenie vyberu drevin pre vysadbu v sidlach meniacim sa
klimatickym podmienkam

. Vytvarat komplexny systém ploch zelene v sidle v  prepojeni
do kontaktnych hranic sidla a do pril'ahlej krajiny

viii.  Opatrenia voci CastejSiemu vyskytu silnych vetrov a vichric:

Zabezpec€it a podporovat’ implementaciu opatreni protiveternej er6zii, napriklad vysadbu
vetrolamov, zivych plotov, aplikaciu prenosnych zébran

IX. Opatrenia voci CastejSiemu vyskytu sucha:
Podporovat’ a zabezpecit’ opatovné vyuzivanie dazd’ovej a odpadovej vody
X. Opatrenia voci CastejSiemu vyskytu intenzivnych zrazok:
. ZabezpecCit a podporovat zvySenie retencnej kapacity uUzemia pomocou

hydrotechnickych  opatreni, navrhnutych ohladuplne k Zivotnému
prostrediu. Ak opatrenia zelenej infrastruktiry nepostacuju zabezpecit a
podporovat’ zvySenie infiltratnej kapacity tUzemia diverzifikovanim
Struktary krajinnej pokryvky s vyraznym zastipenim vsakovacich prvkov
v extravilane a minimalizovanim podielu nepriepustnych povrchov
a vytvarania novych nepriepustnych ploch na urbanizovanych pddach
v intravilane obci

. Zabezpecit' a podporovat’ zvySovanie podielu vegeticie pre zadrziavanie a
infiltraciu dazd’ovych véd v sidlach, osobitne v zastavanych centrach miest
. Zabezpecit’ a podporovat’ renaturaciu a ochranu tokov a mokradi.
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Odpoved:

Vzhladom na umiestnenie navrhovanej cinnosti v obytnej zone a na jej charakter povazujeme
poziadavku vo vztahu k cielom menovaného strategického dokumentu za irelevantnu. Taktiez
poziadavka uvadzat podmienky suvisiace s uvedenym strategickym dokumentom v rozhodnuti,
nema racionalny zdklad.

ad.  Vytvorit' podmienky pre kompostovanie rozlozitelného odpadu a vybudovat domacu
kompostaren sluziacu pre potreby zuzitkovania rozloziteI'ného odpadu vznikajuceho pri
prevadzke zameru.

Odpoved:

Podmienka nesplnitelna investor nemd priestorové moznosti na viastnom pozemku vyuzit
kompost, biologicky rozlozitelny odpad bude na zdaklade zmluvy odovzdavany opravnenej
organizdcii na zhodnotenie.

Podmienky uvedené v pismenach aa) az dd) tejto Casti nasho vyjadrenia ziadame uviest
v rozhodnuti ako zavézné podmienky zdvere¢ného stanoviska resp. rozhodnutia zo zist'ovacieho
konania ako opatrenia environmentalneho zisku.

4. Podla ¢lanku 45 Ustavy SR ,Kazdy ma pravo na véasné a plné informécie o stave
zivotného prostredia a o pricinach a nasledkoch tohto stavu.*

Podl'a §3 ods.6 Spravneho poriadku ,,Spravne organy st povinné na uUradnej tabuli spravneho
organu, na svojom webovom sidle, ak ho maji zriadené¢ alebo aj inym vhodnym sposobom
zrozumitel'ne a v€as informovat’ verejnost’ o zacati, uskuto¢iiovani a o skonceni konania vo
veciach, ktoré su predmetom zadujmu verejnosti alebo o ktorych to ustanovuje osobitny zékon.
Pritom st povinné ochrafovat’ prava a pravom chranené zaujmy Ucastnikov konania a inych
0s0b. Uradnd tabula spravneho organu musi byt nepretrZite pristupnd verejnosti.”

Podl'a ¢l 4 ods.1 pism.b bod ii. zdkona ¢.43/2006 Z.z. (Aarhusky dohovor) ,,Kazda Strana
zabezpeci, Ze organy verejnej moci v rozsahu tohto ¢lanku a v rdmci vnutro$tatnych pravnych
predpisov spristupnia verejnosti na zaklade Ziadosti informacie o Zivotnom prostredi; ak sa tak
pozaduje a vyplyva to z ustanovenia pismena b), aj kopie aktudlnej dokumentécie obsahujicej
alebo pozostavajucej z tychto informacii: bez toho, aby musel byt preukazany zaujem;
v pozadovanej forme s vynimkou, ii) informacia je uz verejne dostupnd v inej forme.*

Podl'a §24 ods.1 pism.i zdkona EIA ¢.24/2006 Z.z. ,Prislusny organ informuje bezodkladne
verejnost’ na svojom webovom sidle, pripadne aj na svojej uradnej tabuli o inych informaciach
dolezitych na vydanie zavere¢ného stanoviska alebo povolenia.”. Podl'a §32 Spravneho poriadku
a §29 ods.10 zdkona EIA st takymito informaciami zverejiovanymi podla §24 ods.1 pism.i
zakona EIA aj podklady rozhodnutia a dopliiujica informacia, ktoré ziadame zverejnit’ na
webovej stranke <http://www.enviroportal.sk/eia/sk> www.enviroportal.sk/eia/sk na podstranke
predmetného zameru; o tejto skutocnosti urad obozndmi ucastnikov konania a d4 im moznost’
vyjadrit sa k nim pred vydanim rozhodnutia podl'a §33 ods.2 Spravneho poriadku. Ziadame
dodrzat’ uvedeny procesny postup.

Upozornenie pre navrhovatela: Na predlozeni uvedenych podkladov rozhodnutia trvame; na
zéklade nasSich skusenosti vSak vieme, Ze trad si neplni svoje zakonné povinnosti dosledne a tak
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sme nuateni vyuzivat opravné prostriedky (odvolania). Ak sa chce navrhovatel vyhnut
pripadnym komplikacidm, odporuc¢ame aby proaktivne zaslal podklady naSmu zdruZeniu, resp. si
rezervoval konzultaciu s naSim zdruzenim a zabezpecil tak svoju konStruktivnu stcinnost’.

Poziadavky uvedené v tejto Casti upozornuju spravny organ na dodrzanie zakonnych postupov.
K uvedenym poziadavkam sa nebudeme vyjadrovat’.

5.  Podla dovodovej spravy novely zdkona o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie
¢.314/2014 Z.z. platnej od 1.1.2015 ,,Podl'a Komisie su hlavnym nedostatkom platného zakona €.
24/2006 Z. z. v zneni neskorSich predpisov dosledky nedostatoéného prepojenia procesu
posudzovania vplyvov
navrhovanych ¢innosti s naslednymi povol'ovacimi procedurami, pretoze sa tak vytvara priestor
pre nereSpektovanie vysledkov procesu posudzovania vplyvov, ktorym tak nemoéze garantovat
ani plné zabezpecenie prav dotknutej verejnosti uz ucastnej na tomto konani, resp. majucej
zaujem o vysledok rozhodovania v zdlezitostiach Zzivotného prostredia. Otvara sa tak
problematika implementacie v ramci pravneho poriadku Slovenskej republiky casti tych
poziadaviek Aarhuského dohovoru (Dohovor o pristupe k informaciam, ucasti verejnosti na
rozhodovacom procese a pristupe k spravodlivosti v zélezitostiach zivotného prostredia zo dia
25. juna 1998), ktoré smernica EIA implementuje (Clanky €. 6, 7 a 9).“. Podla ¢l.6 ods.4
Aarhuského dohovoru ¢.43/2006 Z.z. ma verejnost’ pravo efektivne presadzovat’ svoje prava a
zaujmy priCom Statne organy maji povinnost realizdciu tohto prava efektivne zabezpecit.
Ziadame v oddovodneni rozhodnutia uviest akym konkrétnym spdsobom bolo uvedené
ustanovenie naplnené v predmetnom konani a to vo vztahu k pravu na dobr spravu veci
verejnych podla ¢l.41 Charty zakladnych prav EU najmi vo vztahu k realizacii prava na
informacie o Zivotnom prostredi podla ¢l.4 Aarhuského dohovoru a moZnosti efektivne redlne
ovplyvnit' vysledok zameru podla ¢l1.6 Aarhuského dohovoru a ktoré zavdzné podmienky
rozhodnutia st materidlno-pravnym prejavom naplnenia pristupu verejnosti k spravodlivosti v
oblasti pristupu k spravodlivosti v otdzkach Zivotného prostredia pre nasledovné konania.

Podl'a §63 zakona EIA ¢.24/2006 Z.z. ,,Prislusny organ pri posudzovani vplyvov strategickych
dokumentov alebo navrhovanych ¢innosti alebo ich zmien zabezpec¢i vykonanie konzultécii s
povolujucim organom alebo schvalujicim orgdnom, rezortnym organom, dotknutym organom,
dotknutou obcou a dotknutou verejnost'ou, ktora ma moznost’ zucastnit' sa konzultacii pocas
celého procesu posudzovania vplyvov. (2) Obsahom konzulticii medzi navrhovatel'om,
obstaravatelom a ostatnymi subjektmi procesu posudzovania vratane verejnosti mozu byt’ najma
a) doplnujuce informacie o strategickom dokumente a navrhovanej €innosti, b) informécie o
moznych vplyvoch strategického dokumentu a navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie
vratane zdravia, ¢) vzdjomné oboznamenie sa so stanoviskami, d)doplnenie alebo upresnenie
navrhovanych opatreni, e) obsah a rozsah poprojektovej analyzy. (3) Prislusny organ uvedie
vysledky konzultacii v odovodneni rozhodnutia zo zistovacieho konania podla § 7 a 29 a
v zdvere¢nom stanovisku podla § 14 a 37.%; v dosledku §64 zdkona EIA sa konzultaciu vykona
na zvolanom tustnom pojednavani podl'a §21 Spravneho poriadku, ktort mé prisluSny urad
povinnost’ zvolat, ak si verejnost’ uplatni svoje pravo na konzultaciu podla §63 ods.1 zdkona
EIA, posledna veta.

Odpoved:

PozZiadavky uvedené v tejto casti opdt smeruju na spravny organ, preto sa knim nebudeme
vyjadrovat.
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Ziadame prisluiny organ aby zvolal Ustne pojednavanie za Gc¢elom vykonania konzulticie s
povol'ujicim organom resp. schvalujicim organom, rezortnym organom, dotknutym organom,
dotknutou obcou a dotknutou verejnostou, ktord ma moznost zucCastnit’ sa konzultacii pocas
celého procesu posudzovania vplyvov podla §63 zakona EIA ¢.24/2006 Z.z.. Predmetom
konzultacie medzi navrhovatel'om, obstardvatel'om a ostatnymi subjektmi procesu posudzovania
vratane verejnosti by malo byt najma:

a. dopliujuce informacie o strategickom dokumente a navrhovanej ¢innosti,

b. informacie o moznych vplyvoch strategického dokumentu a navrhovanej Cinnosti na

zivotné prostredie vratane zdravia,

C. vzajomné oboznamenie sa so stanoviskami,

d. doplnenie alebo upresnenie navrhovanych opatreni,

e. obsah a rozsah poprojektovej analyzy.
Ziadame uviest’ vysledok konzultacie v odovodneni vydaného rozhodnutia.

Okresny urad Senec, obor starostlivosti o zivotné prostredie listom
¢. OU/SC/0OSZP/2019/010221 upovedomenie- Gu zo dna 13.09.2019 podla § 33 ods. 2
spravneho poriadku ozndmil, ze ucastnici konania a zGcastnené osoby maji moznost’, aby sa
pred vydanim rozhodnutia mohli vyjadrit’ k jeho podkladu i k spdsobu jeho zistenia, pripadne
navrhnit’ jeho doplnenie, a to v lehote do 7 dni odo diia dorucenia tohto upovedomenia v ¢ase od
09:00 do 14:00. Okresny trad Senec, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie pre oboznamenie
sa s podkladmi rozhodnutia wurcil, Ze do spisu bolo mozné nahliadnut’ (robit’ z neho kopie,
odpisy a vypisy) na Okresnom trade Senec, odbore starostlivosti o Zivotné prostredie na adrese
Hurbanova 21, 903 01 Senec.

Zdruzenie domovych samosprav sa ako ucastnik sprdvneho konania na zaklade listu
Okresného tradu Senec, odboru starostlivosti o zivotné prostredie ¢. OU-SC-OSZP-2019/010221
upovedomenie-Gu, zo dna 13. 09. 2019, ktory mu bol doru¢eny dna 25. 09. 2019, a ktorym
Okresny urad Senec, odbor starostlivosti 0 Zivotné prostredie podla § 33 ods. 2 spravneho
poriadku oznamil ucastnikom spravneho konania moZnost’, aby sa pred vydanim rozhodnutia
mohli vyjadrit’ k jeho podkladu ik sposobu jeho zistenia, pripadne navrhnut' jeho doplnenie,
obratilo na Okresny urad Senec, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie prostrednictvom
podania v e-schranke Ministerstva vnutra SR - datum dorucenia 25.09.2019 s poziadavkou:

Ziadost’ o podklady rozhodnutia a Ziadost’ 0 konzulticie

A

Ziadame o zverejnenie vSetkych podkladov rozhodnutia podla §24 ods.1 pism.j zdkona
EIA ¢.24/2006 Z.z. na enviroportali na stranke predmetného zameru; takéto zverejnenie
podkladov je zaroven v sulade s §3 ods.6 Spravneho poriadku; o otiazkach Zivotného
prostredia sa predpoklada, ze si zaujmom verejnosti ako aj podPa ¢l.4 ods.2 pism.b
Aarhuského dohovoru ¢.43/2006 Z.z. Podla naSich informacii od pracovnikov viacerych
prislusnych organov sa tieto podklady a informacie do informac¢ného systému enviroportal
pravidelne nahravaju aje len otdzkou spravneho nastavenia (doslova par klikov mySou), aby
tieto podklady a informacie boli aj zverejnené. Rovnako jednoduché je zverejnit podklady aj
dodatoc¢ne. Nezverejnenie sa vo svetle uvedeného javi bud’ ako zly systém Skoleni alebo ide o
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systematické obmedzenie informovanosti verejnosti smerujuce k redlnemu ztazeniu moznosti
akym verejnost’ moze svoje prava na priaznivé zivotné prostredie a jeho formovanie vyuzivat’;
v oboch pripadoch je to v rozpore s ¢l.3 Aarhuského dohovoru ¢.43/2006 Z.z. rozdiel je len
V tom, ¢i je to umyselné alebo neimyselné konanie uradu.

Ku dne$Snému diiu sa na stranke https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/sklad-
zahradneho-nabytku-sklad-vina-s-vyrobnou-cinnostou nenachadzaju podklady
rozhodnutia, ktoré urad oznamil ako zabezpecené a ktoré mali byt’ na uvedenej adrese aj
zverejnené; ich zverejnenie je potrebné, aby sa verejnost’ mala moZnost’ oboznamit’
s podkladmi, ktoré st podstatné a dolezité pre rozhodnutie.

Upozornenie pre navrhovatela: Na predlozeni uvedenych podkladov rozhodnutia trvdme; na
zaklade naSich sktsenosti vSak vieme, Ze urad si neplni svoje zakonné povinnosti dosledne a tak
sme nuteni vyuzivat opravné prostriedky (odvolania). Ak sa chce navrhovatel vyhnut
pripadnym komplikaciam, odporti¢ame aby proaktivne zaslal podklady naSmu zdruzeniu, resp. si
rezervoval konzulticiu s nasim zdruZenim a zabezpecil tak svoju konStruktivnu sti¢innost’.

B.

Podl'a §23 ods.4 Spravneho poriadku ,,Spravny organ poskytuje kopie spisov za uhradu
materidlnych nakladov spojenych so zhotovenim kopii, zadovazenim technickych nosicov a s ich
odoslanim.*; Ziadame tirad, aby nam v zmysle citovaného ustanovenia Spravneho poriadku
poskytol kopiu spisu a to do elektronickej schranky nasho zdruZenia.

C.
Ziadame prislu$ny organ aby zvolal ustne pojednavanie za i¢elom vykonania konzulticie s
povolujucim organom resp. schvalujucim organom, rezortnym organom, dotknutym
organom, dotknutou obcou a dotknutou verejnost’ou, ktora ma moZzZnost’ zucastnit’ sa
konzultacii pocas celého procesu posudzovania vplyvov podla §63 zakona EIA ¢.24/2006
Z.z.. Predmetom konzulticie medzi navrhovatel'om, obstaravatelom a ostatnymi subjektmi
procesu posudzovania vratane verejnosti by malo byt najma:

a. dopliiujuce informacie o strategickom dokumente a navrhovanej ¢innosti,

b. informacie o moznych vplyvoch strategického dokumentu a navrhovanej Cinnosti na

Zivotné prostredie vratane zdravia,

c. vzdjomné oboznamenie sa so stanoviskami a podkladmi rozhodnutia,

d. doplnenie alebo upresnenie navrhovanych opatreni,

e. obsah a rozsah poprojektovej analyzy.
Ziadame uviest’ vysledok konzultacie v odévodneni vydaného rozhodnutia.
Povinnost’ zvolat’ konzultacie vyplyva nielen zo znenia §63 zikona EIA ako osobitného
pravneho predpisu (nahradza vSeobecnu upravu spravnym poriadkom vo vzt'ahu k §23 a
§33); thito povinnost’ ma urad aj vzhPadom na povinnost’ iniciovat’ zmier medzi uéastnikmi
pri sui¢asnom dbani na procesni hospodarnost’ podla §3 ods.4 Spravneho poriadku.

Upozornenie pre navrhovatela: Na vykonanie konzultacii mame pravo nielen v dosledku
ustanovenia §63 zdkona EIA ale aj v dosledku spravnej aplikacie smernic 2011/92/EU
a2014/52/EU; ucelom konzulticie je okrem iné¢ho najst zhodu v poziadavkéach verejnosti
anaslednou realizaciou projektu ale aj oboznamit’ verejnost so vSetkymi informaciami
tykajicimi sa projektu. Mame znalost’, Ze Grady nepostupuju spravne a konzultacie nerealizuju;
odporucame preto navrhovatelovi trvat’ na dodrziavani zédkona, pripadne si rezervovat’ termin
konzultacie tu: https://services.bookio.com/zdruzenie-domovych-samosprav/widget?lang=sk.
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D.
Toto vyjadrenie a sposob akym sa s nim trad vysporiadal Ziadame uviest’ v rozhodnuti.

Prislusny organ uvdadza nasledovné:

., Prislusny organ*, ako spravny organ podla § 1 0ds. 2 spravneho poriadku a ako prislusny
organ podla § 3 pism. K) Vspojeni s § 56 zdkona ¢. 2412006 Z. z. 0 posudzovani vplyvov na
Zivotné prostredie a 0 Zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov (dalej
len ,,zdkon o posudzovani®), Vas listom ¢ OU-SC-OSZP-2019/010221 upovedomenie-Gu, zo dna
13. 09. 2019 informoval o0 fom, ze podla § 33 0ds. 2 spravneho poriadku, ucastnici konania
a zuicastnené osoby maju moznost sa pred vydanim rozhodnutia vyjadrit k jeho podkladom
I K spdsobu ich zistenia, pripadne navrhnut jeho doplnenie. Do spisu k navrhovanej cinnosti
whavrhovand &innost’* Vam bolo umoznené nahliadnut’ (robit’ 7 neho kdpie, odpisy a vypisy) na
,prislusnom organe“, na adrese Hurbanova 21, 903 01 Senec v pracovnych diioch v case od
09:00 do 14:00. Lehota na vyjadrenie sa k podkladom rozhodnutia bola stanovend na 7 dni odo
dna dorucenia predmetného upovedomenia.

V zmysle ustanovenia § 33 0ds. 2 spravneho poriadku spravny organ je povinny dat ucastnikovi
konania moznost sa pred vydanim rozhodnutia vyjadrit k jeho podkladu iK spésobu jeho
zistenia, pripadne navrhnut jeho doplnenie, pricom uvedené ustanovenie neupravuje zdkonnu
povinnost spravneho organu oboznamit' s podkladmi rozhodnutia ucastnika konania, ci
Z vlastnej iniciativy vyhotovovat' kopiu administrativneho spisu a zasielat’ ho ucastnikovi konania
na vyjadrenie.

V zmysle § 23 spravneho poriadku prdavo nazerat' do spisov je procesmym prejavom prdva
dotknutej osoby na pristup k informaciam v spravnom konani, a to K informdciam, ktoré by mal
spis — vzhladom na svoj ucel — obsahovat. Je teda na ucastnikoch konania, aby vyuzili svoje
pravo nahliadnut’ do spisu a oboznamili sa s podkladmi, pripadne pozZiadali pri nahliadnuti do
spisu o kopiu tohto spisu.

Z uvedeného vyplyva, ze spravny organ nie je povinny na zaklade Ziadosti ucastnikovi konania
V zmysle spravneho poriadku zaslat’ mu nim pozadované podklady pre rozhodnutie a neddjde tym
k popretiu zakladnych zdsad spravneho konania, ako je zasada aktivnej sucinnosti ucastnikov
konania a zasada materidlnej pravdy. K poruseniu prav ucastnika konania by doslo zo strany
spravneho orgdnu iba v pripade, ak by spravny organ neumoznil ucastnikovi konania nahliadnut
do spisu, alebo ak by vydal vo veci meritorne rozhodnutie bez toho, aby ucastnici konania a
zucastnené osoby boli informovani o ukonceni dokazovania a 0 moznosti vyjadrit sa
k zhromazdenym podkladom.

Ustanovenie § 23 spravneho poriadku nevykonava ustanovenia Aarhuského dohovoru. Cielom
tohto ustanovenia je zabezpecit opravnenym subjektom vykon prdva oboznamovat sa
S podkladmi pre rozhodnutie prostrednictvom nahliadania do spisu.

Cielom Aarhuského dohovoru je predovsetkym umoznit za podmienok stanovenych
vautrostatnym pravom vykon prdva na pristup a Sirenie informdcii o Zivotnom prostredi a nie
spristupnovanie administrativnych spisov vedenych v konkrétnych spravnych konaniach.

Vasu poziadavku na zaslanie spisového materialu elektronickou formou povaZujeme za
neopravnenu. ,, Prislusny orgdan* ma za to, Ze neposkytnutim podkladov obstaranych v ramci
spravneho konania vo forme vyhotovenia a zaslania ich kopie, resp. spisového materidlu
elektronickou formou, nie je odoprené icastnikovi konania prdvo vyjadrit sa k podkladom
rozhodnutia podla § 33 ods. 2 spravneho poriadku.
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Taktiez poziadavku na zverejnenie podkladov rozhodnutia na webovom sidle , prislusného
organu“ Www.enviroportal.sk povazuje ,, prislusny organ* za neopodstatnenu, nakolko zo
zdkona o posudzovani nevyplyva prislusnému organu takato povinnost, pricom uvedené
nevyplhyva ani z iného osobitného predpisu, ktorym je predmetné spravne konanie dotknuteé.

V suvislosti s Vasou Ziadostou o konzultdcie ,, prislusny organ “ uvddza nasledovné:

V podani taktiez Ziadate, aby ,,prislusny organ** zvolal ustne pojedndvanie za ucelom vykonania
konzultacii podla § 63 zakona o posudzovani.

Pod pojmom , konzulticia® je potrebné rozumiet vsetky ukony, ktoré sa v celom procese
zistovacieho konania navrhovanej cinnosti podla zdkona o posudzovani vykondvaju. Jedna sa
najmd o nasledovné vkony:

- zaslanie zameru podla § 23 ods. 1 zdakona o posudzovani povolujucemu organu,
rezortnému orgdnu, dotknutému organu a dotknutej obci, zverejnemnie zdmeru navrhovanej
cinnosti na webovom sidle ministerstva,

- zverejnenie zameru navrhovanej cinnosti dotknutou obcou podla § 23 ods. 3 zdkona
0 posudzovani na uradnej tabuli obce,

- informovanie verejnosti na webovom sidle prislusného orgdanu podla § 24 ods. 1 zdkona
0 posudzovani,

- vyziadanie doplnujucich informdcii zo strany prislusného organu od navrhovatela na
objasnenie pripomienok a pozZiadaviek vyplyvajucich zo stanovisk dotknutych orgdanov a
dotknutej verejnosti v silade s § 29 ods. 10 zdkona o posudzovani,

- zverejnenie rozhodnutia v sulade s 29 ods. 15 zdkona o posudzovani.

V ramci konzultacii podla § 24 ods. 3 zdkona o posudzovani: ,,Verejnost prejavi zdujem na
navrhovanej c¢innosti alebo jej zmene a na konani o jej povoleni podanim

€)  odovodneného pisomného stanoviska k zameru podla § 23 ods. 4,

f)  odévodnenych pripomienok k rozsahu hodnotenia navrhovanej cinnosti alebo jej zmeny
podla § 30 ods. 8,

9) odovodneného pisomného stanoviska k sprave o hodnoteni cinnosti podla § 35 ods. 2,

h)  odovodneného pisomného stanoviska k oznameniu o zmene podla § 29 ods. 9.

Pod pojmom konzultacia rozumieme aj:

- nariadenie ustneho pojednavania v sulade s § 21 spravneho poriadku,

- nazeranie do spisov v sulade § 23 spravneho poriadku,

- mat moznost vyjadrit' sa k podkladu rozhodnutia, k sposobu jeho zistenia, pripadne
navrhnut jeho doplnenie v sulade s § 33 ods. 2 spravneho poriadku.

., Prislusny organ“ uvddza, Ze konzultacie podla § 63 zdkona o posudzovani su vykonavané,
V sulade s § 64 zakona o posudzovani, ako ustne pojednavanie podla § 21 spravneho poriadku.
Podla § 21 sprdavneho poriadku spravny organ nariadi ustne pojedndvanie, ak to vyZaduje
povaha veci, najmd ak sa tym prispeje k jej objasneniu, alebo ak to ustanovuje osobitny zakon.

., Prislusny organ* v zistovacom konani nebude nariadovat ustne pojedndvane podla § 21
spravneho poriadku, nakolko to nevyzaduje povaha veci. ,, Prislusny organ‘ ma za to, Ze
podklady zhromazdené v ramci vykonaného dokazovania, ku ktorym ste sa mohli v ramci vyssie
uvedeného upovedomenia vyjadrit' v sulade s ustanoveniami § 33 ods. 2 spravneho poriadku, su
dostatocné na rozhodnutie vo veci.
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V tejto suvislosti zaroven ,, prislusny organ “ uvadza, Ze v konani bolo verejnosti umoznené zaslat
odovodnené pisomné stanovisko podla § 24 ods. 3 zdakona o posudzovani. ,, Prislusny organ*
zdaroven uvddza, Ze zdamer navrhovanej cinnosti, boli v sulade s jednotlivymi ustanoveniami
zdakona o posudzovani zverejnené a verejnosti dostupné na webovom sidle ministerstva a zaroven
boli dostupné prostrednictvom zverejnenia dotknutou obcou v sulade s jednotlivymi
ustanoveniami zakona o posudzovani.

Podla § 24 odst. 2 zdkona o posudzovani dotknuta verejnost ma postavenie ucastnika
V konaniach uvedenych v tretej casti a ndsledne postavenie ucastnika v povolovacom konani
K navrhovanej cinnosti alebo jej zmene, ak uplatni postup podla odseku 3 alebo odseku 4.
Kontrola spravnosti uplatnenia postupu je v kompetencii prislusného organu posudzovania
vplyvov na 7P, ktorym je OU Senec, odbor starostlivosti 0 ZP.

Prislusny organ na zdklade komplexnych vysledkov zistovacieho konania, po prihliadnuti na
kritéria stanovené zdakonom (§ 29 a priloha ¢.10 zakona), na dorucené stanoviska, dospel k
zdveru, Ze nie je predpoklad priamych alebo nepriamych environmentdlnych vplyvov cinnosti
takého vyznamu, aby bolo potrebné ich podrobnejsie analyzovat a spracovat spravu o
hodnoteni. Navrhovanou cinnostou nepredpokladaju zavazné negativne vplyvy na jednotlivé
zlozky  Zivotného prostredia za predpokladu dodrZiavania vSeobecne zavaznych prdavnych
predpisov. Okresny urad Senec, odbor starostlivosti zZivotné prostredie nemohol vyhoviet
navrhom, aby sa rozhodlo o posudzovani navrhovanej cinnosti. PoZiadavky, ktoré boli uplatnené
V ramci zistovacieho sa bude musiet navrhovatel’ zaoberat’ a opodstatnené pripomienky, ktoré
maju oporu v zakone zohladnit pri povolovani cinnosti podla osobitnych predpisov.

Podla § 24 odst. 2 zdkona o posudzovani dotknuta verejnost md postavenie ucastnika
v konaniach uvedenych v tretej casti a ndsledne postavenie ucastnika v povolovacom konani
K navrhovanej cinnosti alebo jej zmene, ak uplatni postup podla odseku 3 alebo odseku 4.
Kontrola spravnosti uplatnenia postupu je v kompetencii prislusného orgdnu posudzovania
vplyvov na ZP, ktorym je OU Senec, odbor starostlivosti o ZP.

Prislusny organ na zaklade komplexnych vysledkov zistovacieho konania, po prihliadnuti
na kritéria stanovené zdakonom (§ 29 a priloha ¢.10 zdkona), na dorucené stanoviska, dospel
k zaveru, ze nie je predpoklad priamych alebo nepriamych environmentalnych vplyvov
cinnosti takeho vyznamu, aby bolo potrebné ich podrobnejsie analyzovat’ a spracovat’ spravu
o hodnoteni. Navrhovanou cinnostou nepredpokladaju zavazné negativne vplyvy na
Jjednotlivé zlozky Zivotného prostredia za predpokladu dodrziavania vseobecne zavazmych
pravnych predpisov. Okresny urad Senec, odbor starostlivosti Zivotné prostredie nemohol
vyhoviet navrhom, aby sa rozhodlo o posudzovani navrhovanej cinnosti. PoZiadavky, ktoré boli
uplatnené v ramci zistovacieho sa bude musiet navrhovatel zaoberat a opodstatnené
pripomienky, ktoré maju oporu v zdakone zohladnit pri povolovani cinnosti podla osobitnych
predpisov.
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Zaver

Okresny tirad Senec, OSZP v ramci zistovacieho konania posudil navrhovant &innost
z hladiska povahy a rozsahu navrhovanej Cinnosti, miesta jej vykonavania, najmid jeho
unosného zataZenia, ochranu poskytovanu podla osobitnych predpisov, vyznamu ocakavanych
vplyvov na Zzivotné prostredie a zdravie obyvatelstva, zvazenia vSetkych jej negativnych aj
pozitivnych vplyvov, priCom primerane pouzil kritéria pre rozhodovanie podla prilohy ¢&. 10
zédkona o posudzovani (transpozicia prilohy &. III. Smernice 2011/92/EU o posudzovani vplyvov
urcitych verejnych a sukromnych projektov na Zivotné prostredie), moznosti realizdcie opatreni
navrhnutych v zamere na odstranenie a zmiernenie nepriaznivych dopadov navrhovanej ¢innosti
na Zzivotné prostredie a zdravie obyvatelov a irovne spracovania zameru. Zobral do uvahy
skutoCnost, Ze navrhovana Cinnost’ nezasahuje do chranenych tGzemi eurdpskeho vyznamu
Natura 2000. Prevadzka navrhovanej ¢innosti ma lokalny charakter a nebude mat’ zZiadny vplyv,
ktory by presiahol $tatne hranice.

Okresny trad Senec, OSZP prostredie pri svojom rozhodovani prihliadal aj na stanoviska
podla § 23 ods. 4 zakona, vysporiadal sa s doru¢enymi stanoviskami, priCom zistil, Ze vznesené
poziadavky sa zprevaznej miere vztahuju na spracovanie dal§ich stuptiov projektovej
dokumentécie stavby a ich rieSenie je v posobnosti inych orgdnov v konaniach podla osobitnych
predpisov. Akceptoval opodstatnené poziadavky, pripomienky a odporti¢ania, ktoré boli
zahrnuté do podmienok rozhodnutia. V zmysle § 23 ods. 4 zdkona o posudzovani, ak sa
nedoruci pisomné stanovisko v uvedenej lehote, stanovisko sa povaZzuje za sthlasné.

Na zéklade komplexnych vysledkov zistovacieho konania prislusny organ dospel
Kk zaveru, ze nie je predpoklad priamych alebo nepriamych environmentalnych vplyvov ¢innosti
takého vyznamu, aby bolo potrebné ich podrobnejSie analyzovat. Realizadciou navrhovanej
¢innosti sa nepredpokladd zavazny negativny vplyv na jednotlivé zloZky Zivotného prostredia
a zdravie obyvatel'stva. Rizika v zamere sa teda pohybuji v spoloCensky prijatel'nej miere a je
mozné im predchadzat’ opatreniami na zmiernenie nepriaznivych vplyvov navrhovanej ¢innosti
na zivotné prostredie uvedenymi v kap. V.10 zdmeru, opatreniami a dodrzanim podmienok,
ktoré vyplynuli zo stanovisk subjektov konania K navrhovanej ¢innosti, dorucenych tunajsiemu
uradu v procese zistovacieho konania a dodrzanim vSeobecne zavidznych pravnych predpisov
platnych v Slovenskej republike a EU.

Okresny urad Senec, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie na zaklade preskimania
a zhodnotenia predloZzeného zameru, stanovisk subjektov konania, zistenia stavu z hl'adiska
zhodnotenia celkovej trovne ochrany Zivotného prostredia podla zakona konStatuje, Ze nie st
ohrozené ani neprimerane obmedzené alebo ohrozené prava a Opravnené zaujmy subjektov
konania a st splnené podmienky podla zadkona a predpisov upravujucich konania, ktoré boli
sucastou zameru a preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.
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Upozornenie: Podla § 29 ods. 16 zakona o posudzovani dotknuta obec bezodkladne
informuje o tomto rozhodnuti verejnost’ na svojom webovom sidle, ak ho ma zriadené,
aj na uradnej tabuli obce.

Poucdenie

Utastnici konania vratane verejnosti v sulades§ 24 o0ds.4 zikona & 24/2006
Z. 7.0 posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorSich predpisov maji pravo podat’ odvolanie proti tomuto rozhodnutiu podla
§ 53 a 54 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich
predpisov v lehote do 15 dni odo dila oznamenia rozhodnutia na Okresny urad Senec, odbor
starostlivosti o zivotné prostredie, Hurbanova 21, 903 01 Senec.

Vo vzt'ahu k verejnosti podl'a § 24 ods. 4 zakona ¢. 24/2006 Z. z. 0 posudzovani vplyvov
na zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov za
deni dorucenia rozhodnutia sa povazuje pitnasty denl zverejnenia tohto rozhodnutia na webovom
sidle (http://www.minv.sk/?uradna-tabula-20).

Ak toto rozhodnutie nadobudne po vyCerpani pripustnych riadnych opravnych
prostriedkov pravoplatnost’, je preskimatel'né sudom.

Priloha:
Rozdel'ovnik

Ing. Beata Adameova
veduca odboru

49



Rozdelovnik:

Dorucuje sa:

1. Ing. Miroslav Fondrk, Pestovatel'ska 1082/36, 900 44 TomaSov v zastupeni spolo¢nost’ou
ISH Stavby, s.r.o0., Bezru¢ova 1470/10, 940 01 Nové Zamky

2. Zdruzenie domovych samosprav, P.O.BOX 218, 850 00 Bratislava

Na vedomie:

3. Okresny urad Senec, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Hurbanova 21, 903 01
Senec

4. Obec Tomasov, Obecny urad, ul. 1. maja ¢. 5, 900 44 Tomasov

5. Ministerstvo pddohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky, Dobrovi¢ova 12,
812 66 Bratislava

6. Okresny urad Senec, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Hurbanova 21, 903 01
Senec

7. Bratislavsky samospravny kraj, P.O.BOX 106, Sabinovska 16, 820 05 Bratislava 25

8. Regiondlny urad verejného zdravotnictva Bratislava hlavné mesto, RuZinovskd 8§,
P.0.BOX 26, 820 09 Bratislava 29

9. Okresny trad Bratislava, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii, Tomasikova
46, 832 05 Bratislava

10. Okresny urad Senec, odbor KR, Hurbanova 21, 903 01 Senec

11. Okresny urad Bratislava, Odbor starostlivosti o zivotné prostredie, oddelenie ochrany
prirody a krajiny a vybranych zloZiek prostredia kraja, TomaSikova 46, 832 05 Bratislava

12. Okresny urad Senec, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii, Hurbanova 21,
903 01 Senec

13. Ministerstvo obrany SR, Kutuzovova 8, 832 47 Bratislava

14. Dopravny urad, divizia civilného letectva, Letisko M.R.Stefanika, 823 05 Bratislava

15. Obec Tomasov, Obecny urad , ul. 1. mgja €. 5, 900 44 Tomasov

16. Krajské riaditel'stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Bratislave, Radlinského 6, 811 07
Bratislava

17. Okresné riaditel’stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Pezinku, Hasi¢ska 4, 902 01
Pezinok

18. Okresny urad Senec, pozemkovy a lesny odbor, Hurbanova 21, 903 01 Senec
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